Chodziez, dnia 09.04.2026 r.
Nr referencyjny : 1ZP.271.2.2026.AM

ZAWIADOMIENIE Nr 3

Zamieszczono na  stronie  internetowej prowadzonego postepowania
https://ezamowienia.gov.pl

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na wykonanie zamdwienia:
Budowa boiska wielofunkcyjnego w Strzelcach

opublikowanego w Biuletynie Zamdwienn Publicznych Nr 2026/BZP 00168410 z dnia

24.03.2026 r.

W toku prowadzonego postepowania do Zamawiajgcego wptynety zapytania i wnioski
o wyjasnienie tresci specyfikacji warunkow zamowienia (dalej SWZ ).

Zamawiajgcy zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych ( t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.) udziela odpowiedzi :

Pytanie 1.

Zamawiajgcy, poprzez przyjecie opisu przedmiotu zamowienia w zakresie
nawierzchni sportowej typu 2S, skrajnie i nieuzasadnienie zawezit wymagania
techniczne, formutujac je w sposdb, ktéry faktycznie ogranicza konkurencje do
jednego producenta lub jednego, Scisle okreslonego systemu technologicznego.
Ten zestaw wymagan jest klasycznym przyktadem nadmiernie zawezonych
parametréw, ktére w wielu punktach sg niezgodne z logikg normy PN-EN
14877:2014 oraz zasadg uczciwej konkurencji (PZP) co stanowi naruszenie art. 16 pkt
1-3 oraz art. 99 ust. 4 i 5 ustawy PZP, a takze jest sprzeczne z zatozeniami
programowymi Ministerstwa Sportu i Turystyki.

Skrajne zawezenie parametréw funkcjonalnych

Zamawiajgcy okreslit waskie i sztywne zakresy parametréw, m.in.:

. wytrzymatos¢ na rozcigganie : 0,66 MPa,

. wydtuzenie wzgledne: 52%

) redukcja sity / amortyzacja: 36%

) odksztatcenie pionowe: 1,33 mm

. wspotczynnik tarcia: 101 PTV - (pow. sucha), 57PTV - (pow. mokra)
. przepuszczalnos¢ wody: 2116 mm/h

Tak zawezone zakresy nie wynikaja z norm technicznych, w szczegélnosci PN-EN
14877:2014 — nawierzchnie sportowe syntetyczne dla obiektow wielofunkcyjnych,
ktore dopuszczajg znacznie szersze zakresy tolerancji i nie wymagajg tak
precyzyjnych wartosci co jest merytorycznie i prawnie wadliwe, poniewaz:

) badania laboratoryjne zawsze majg niepewnos¢ pomiarowg
) norma nie wymaga wartosci punktowych, tylko zakreséw funkcjonalnych
J wyniki badan réznych laboratoriéow (np. Labosport, ISA Sport) mogg sie réznic
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W praktyce rynkowej istnieje wiele systeméw poliuretanowych o poréwnywalnych
lub lepszych wtasciwosciach uzytkowych, ktére jednak nie mieszcza sie w tak
sztucznie zawezonych przedziatach liczbowych, co prowadzi do ich automatycznego
wyeliminowania.

Orzecznictwo KIO konsekwentnie wskazuje, ze nadmierne uszczegétowienie
parametrow liczbowych, niewynikajgce z norm ani z funkcji obiektu, stanowi
niedozwolone ograniczenie konkurencji.

Oderwanie parametrow od funkcji obiektu.

Przedmiotem zamdwienia jest modernizacja nawierzchni boisko wielofunkcyjne, a
nie obiekt o charakterze wyczynowym. Tymczasem Zamawiajgcy zastosowat
parametry charakterystyczne dla nawierzchni specjalistycznych, o wysokiej
sprezystosci i dynamice, typowych dla obiektéw sportowych dedykowanych na
potrzeby turniejéw miedzynarodowych klasy swiatowej, co jest catkowicie bez
zasadne i sprzeczne z intencja zamdéwienia.

Takie podejscie: nie znajduje uzasadnienia funkcjonalnego, prowadzi do
nadmiarowosci wymagan, generuje nieuzasadnione koszty, ogranicza dostep do
zaméwienia wykonawcom oferujgcym systemy w petni spetniajgce wymagania
uzytkowe dla boisk szkolnych i gminnych.

Zgodnie z art. 99 ust. 1 PZP, opis przedmiotu zamdéwienia powinien by¢
jednoznaczny, wyczerpujacy i proporcjonalny, co w niniejszym przypadku nie
zostato spetnione.

Naruszenie zasady uczciwej konkurencji i proporcjonalnosci

Tak skonstruowane wymagania: naruszajg art. 16 pkt 1-3 PZP — zasade uczciwej
konkurencji, réwnego traktowania wykonawcow i proporcjonalnosci, naruszajg art.
99 ust. 4 PZP, poprzez opis prowadzacy do uprzywilejowania konkretnego
rozwigzania technologicznego, pozostajg w sprzecznosci z wytycznymi programow
MSIT, ktére jednoznacznie wskazujg na koniecznos¢ dopuszczania rozwigzan
rownowaznych i konkurencyjnych.

W zwigzku z prowadzonym postepowaniem przetargowym dotyczacym remontu
nawierzchni boisk wielofunkcyjnych, sktadamy wniosek o dopuszczenie nawierzchni
poliuretanowej typu 2S (system poliuretanowy dwuwarstwowy z wierzchnia
warstwg EPDM o grubosci ok 16 mm ) jako rozwigzania réwnowaznego, zgodnego z
wymaganiami normy PN-EN 14877:2014 — ,Nawierzchnie syntetyczne stosowane na
zewnatrz — Wymagania”;

Oferowany przez nas system nawierzchni typu 2S zostat przebadany zgodnie z PN-EN
14877:2014 i spetnia wszelkie kryteria tej normy. Ponizej przedstawiamy kluczowe
parametry wzgledem opisanych w dokumentaciji:

Parametr Wartos¢ oferowana Wartos$¢ wg PN-EN 14877:2014
Grubos¢ systemu 14 -16 mm 210 mm
Wytrzymatos¢ na rozcigganie 0,90 MPa >0,4 MPa
Wytrzymatos¢ na rozcigganie po starzeniu 0,96 MPa >0,4 MPa
Wydtuzenie przy zerwaniu 48% >40%

Wydtuzenie przy zerwaniu po starzeniu 66% >40%

Odpornos¢ na scieranie (Tabera) 1,4 g <4g

Opdr poslizgu — sucha nawierzchnia 102 PTV 80-110 PTV

Opdr poslizgu — mokra nawierzchnia 58 PTV 55-110 PTV
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Przepuszczalno$¢ wody 6 805 mm/h >150 mm/h

Absorpcja wstrzagséw 38% 35-75%
Odksztatcenie pionowe 0,9 mm <3,0 mm
Utrata koloru po starzeniu 3—4 Nie gorsza od 3
Odbicie pitki do koszykéwki 105% 290%

Dokumentacja potwierdzajgca zgodnos¢ systemu :

Raporty z badan zgodnosci z PN-EN 14877:2014;

Badania odpornosci chemicznej wg DIN 18035-6:2021;

Atest Higieniczny PZH;

Raport z badan zawartosci WWA;

Certyfikaty I1ISO 9001:2015 oraz ISO 14001:2015;

Badania mrozoodpornosci systemu.

Podkreslamy, Ze ocena jakosci nawierzchni wytgcznie w oparciu o pojedyncze parametry,

takie jak wydtuzenie przy zerwaniu, nie oddaje jej rzeczywistej trwatosci. Kluczowe

znaczenie dla bezpieczenstwa i kosztow eksploatacji ma zachowanie parametréw po
starzeniu, co w naszym przypadku zostato potwierdzone ponadnormatywnymi wynikami.

Oferowany system przewyzsza wymagania minimalne normy PN-EN 14877:2014 i oraz

zapewnia trwatos¢, funkcjonalnosc i bezpieczenstwo uzytkowania przez wiele lat.

Argumenty za dopuszczeniem rozwigzania rownowainego:

1. Zgodnos¢ z norma PN-EN 14877:2014: Wszystkie istotne wtasciwosci (wytrzymatosé,
wydtuzenie, odpornos¢ na $cieranie, opor poslizgu) s zgodne z norma i potwierdzone
raportami badan.

2. Trwatos¢ eksploatacyjna: Wysokie parametry po starzeniu dowodzg odpornosci systemu
na promieniowanie UV, zmienne temperatury, wilgoc¢ i intensywne uzytkowanie.

3. Bezpieczenstwo uzytkownikéw: Utrzymanie wysokiego oporu poslizgu i amortyzacji w
dtugim okresie uzytkowania gwarantuje bezpieczeistwo sportowcow.

4. Parametry funkcjonalne (odbicie pitki, odksztatcenie): Sg na poziomie réwnowaznym lub
Wyzszym niz przewidziano w wymaganiach.

Ekologia i jakos¢ potwierdzona certyfikatami: System posiada: Krajowe Atesty
Higieniczne, certyfikaty ISO 9001 i 14001, badania wielopierscieniowych weglowodoréw
aromatycznych, raporty odpornosci mrozowej i termiczne;.

W swietle powyzszych faktéw wnosimy o dopuszczenie proponowanego systemu
poliuretanowego typu 2S jako rozwigzania réwnowaznego, zgodnie z art. 99 ust. 5
ustawy Prawo zamdwien publicznych. Dopuszczenie proponowanej nawierzchni nie
pogorszy jakosci nawierzchni, a jedynie pozwoli na zwiekszenie ilosci oferentow.

S

Odpowiedz :

Nalezy stosowaé poliuretanowe nawierzchnie sportowe dla otwartych obiektéw zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami w tym obowigzujagcymi normami.

Zgodnie z pkt 5.4 opisu technicznego dopuszcza sie wykonanie nawierzchni jako
syntetyczna poliuretanowo-gumowej sktadajgcej sie z warstwy EPDM oraz warstwy
gumowej. Warstwa uzytkowa, wykonczeniowa grubosci minimum 8mm wykonana z
mieszaniny barwnego granulatu gumowego EPDM i lepiszcza poliuretanowego. Warstwa
dolna grubosci 8mm wykonana z mieszaniny SBR i lepiszcza poliuretanowego.

Uwaga ! Przedstawione warstwy mogg by¢ zmienione w sytuacji wyboru dostawcy systemu
sportowego posiadajgcego wtasne rozwigzania projektowe.
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Zamawiajgcy dopuszcza rozwigzanie rownowazne do wykonania przedmiotu zamoéwienia t;.
zastosowanie nawierzchni o parametrach zgodnych z obowigzujgcymi normami dla obiektow
sportowych o normalnym uzytkowaniu nawierzchni boiska.

Oznacza to mozliwos¢ zastosowania nawierzchni PU typu 2S 8 + 8 . Nie dopuszcza sie

uktadania nawierzchni metoda natryskowa.

Zamawiajacy dokona zmiany minimalnych parametréw nawierzchni boiska.

Pytanie 2.

Projekt podaje parametry nawierzchni PU w sposdb niezgodny z aktualng normg dla tego

typu nawierzchni. Projekt podaje:

Minimalne parametry nawierzchni;

Przepuszczalnos¢ wody 2116mm/h

Wspotczynnik tarcia 101 — powierzchnia sucha
57 — powierzchnia mokra

Whytrzymatosé na rozciaganie 0,66 MPa

Wydtuzenie 52 %

Odksztatcenie pionowe 1,33 mm

Redukcja sity/pochtanianie wstrzaséw 36 %

Ww. parametry sg niezgodne z wytycznymi normy PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujaca
w Unii Europejskiej norma okreslajgca wymagania dotyczgce sportowych wszystkich
nawierzchni PU otwartych obiektow sportowych) tj. podajg parametry tez nienormatywne i

wartosci inne niz okresla to ww. norma.

Jednoczesnie STWIOR podaje nieaktualna norme: PN-EN 14877:2008.

Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla
nawierzchni PU - obowigzujgca w Unii Europejskiej norma okreslajgca wymagania dotyczace
sportowych wszystkich nawierzchni PU otwartych obiektédw sportowych).

parametr wartos¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02
Wytrzymatosé na rozcigganie, MPa 204
Wydtuzenie podczas zerwania, % >40
Opdr poslizgu, PTV:
- na sucho 80+110
- na mokro 55+110
(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)
Przepuszczalno$¢ wody, mm/h > 150
Odpornos¢ na zuzycie (Scieranie aparatem Tabera), g <4
(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)
Odpornosé na kolce:
- spadek wytrzymatosci na rozcigganie, % <20
- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax, % <20
Odpornosé po przyspieszonym starzeniu:
- wytrzymatos$¢ na rozcigganie, N/mm? >0,4
- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % >40
- amortyzacja, %
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+
- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
- odporno$é na kolce:
- wytrzymatos¢ na rozcigganie po uzyciu kolcéow, MPa 20,4
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- spadek wytrzymatosci po dziataniu kolcéw, % <20

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax po dziataniu kolcéw, % 240

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax po dziataniu <20

kolcow, %

Odpornosé po sztucznym starzeniu:

- odpornos¢ na zuzycie (Scieranie Tabera), g <4

- zmiana barwy, stopien skali szarej >3

Amortyzacja, %:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+

- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
Odksztatcenie pionowe, mm:

- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <3

- nawierzchnia na obiekty tenisowe <3

- nawierzchnia na obiekty typu multisport <6

Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, % > 85

Powyzszy wyciag z wytycznych aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dowodzi, ze PFU
podaje wartosci w sposdb niezgodny z aktualna norma.

Powyzsze wymaga stosowne] korekty na parametry zgodne z aktualng normg PN-EN
14877:2014-02.

Zamawiajacy nie podat zadnego obiektywnego argumentu popartego opinig niezaleznej
instytucji, ze okreslone w projekcie zamiennym wymagania dla nawierzchni PU sg zasadne.
De facto Zamawiajacy nie mogt podac takich obiektywnych argumentéw poniewaz nie
wystepujg. Zwracamy uwage, ze Zamawiajacy wydaje srodki publiczne w oparciu o ustawe
Pzp wiec musi trzymaé sie obowigzujgcych norm.

Jesli Zamawiajgcy ma watpliwosci do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentéw
to rekomendujemy zapoznanie sie z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych
poprzez kontakt z niezalezng instytucjg zajmujgca sie nawierzchniami sportowymi tj.
Instytutem Sportu

https://insp.pl/instytut-insp/jednostki-organizacyjne/zespol-certyfikacji

Powyisze potwierdzi, ze nasze argumenty sg obiektywne i wtasciwe.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o usuniecie wady tj. stosowng korekte parametréw na
zgodne z aktualng normg PN-EN 14877:2014-02.

Odpowiedz :

Odpowiedz w pytaniu 1.

Pytanie 3.

Projekt podaje nieprecyzyjny opis typu nawierzchni PU, co wymaga korekty.

Prosze o jednoznaczne opisanie typu nawierzchni PU.

Rekomendujemy nawierzchnie PU typu 2S 8+8, ktdra jest dedykowana na boiska
wielofunkcyjne.

Pozostawienie opisu jak jest spowoduje, ze wykonawcy zaoferujg nawierzchnie PU typu
NATRYSK.

Odpowiedz :

Odpowiedzi w pytaniach 1i 2.
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Pytanie 4.

Jakag kwote zamierza przeznaczyé Zamawiajgcy na przedmiotowe zadanie?

Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktdrego oferta
przekroczy budzet Zamawiajgcego. Przygotowanie oferty generuje stosunkowo duzo czasu i
koszty wykonawcy. Jesli wykonawca zna budzet zamawiajgcego to moze zdecydowaé czy jest
zainteresowany postepowaniem. Brak informacji o budzecie moze powodowa¢ niepotrzebng
strate wykonawcy.

Odpowiedz :

Wielkos¢ srodkéw na sfinansowanie zamdwienia Zamawiajgcy poda poprzez zamieszczenie
na Platformie e-zamowienia po uptywie terminu sktadania ofert.

Pytanie 5.
Umowa (§13 ust. 5 pkt 6) podaje
6) wystgpity zte warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce prowadzenie ropot zgodnie
z zasadami wiedzy technicznej budowlanej lub normami technicznymi, w szczegdlnosci
dtugotrwate ulewy, ujemne temperatury zewnetrzne podczas wykonywania robot.
W przypadku wystgpienia ktdrejkolwiek z okolicznosci wymienionych powyzej - termin
wykonania umowy moze byc przedtuzony o czas niezbedny do zakonczenia wykonania
przedmiotu umowy, jednak nie dtuzej niz o okres trwania tych okolicznosci.
Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze ww. zapis jest niezrozumiatym ograniczeniem wzgledem
wymagan technologicznych dla przedmiotu zamoéwienia w szczegdlnos$ci nawierzchni
syntetycznej. Zamawiajgcy okresla wtasng definicje niesprzyjajacych warunkéw
atmosferycznych ignorujac obiektywne dla stron wymagania technologiczne narzucone przez
producentéw. Chodzi o zapis ,,(zte (...) w szczegdlnosci dtugotrwate ulewy, ujemne
temperatury zewnetrzne)”.
Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo np. jesli wystgpig warunki atmosferyczne np.
opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotnos¢ powietrza, nieodpowiednia temperatura
powietrza, nieodpowiednia temperatura podfoza wzgledem punktu rosy, mokre podtoze,
silny wiatr, ktére wg technologii zamawianych robét uniemozliwiajg ich wykonywanie a nie
wpisujg sie w ograniczenia podane w projekcie umowy to wykonawca nie bedzie miat
mozliwosci zmiany terminu wykonania robét — taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest
wyjatkowo krzywdzaca dla wykonawcy.
Zamawiajgcy w sposob niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne a powinien odnosic sie
do wymagan technologicznych dla elementéw przedmiotu zaméwienia jesli wymaga aby
zostat on wykonany w sposdb zgodny z technologia. Zapis umowy jest niefortunny poniewaz
wykonawca nie ma wptywu na warunki atmosferyczne.
Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne do
wykonawcy i wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za brak mozliwosci
wykonywania robot zgodnie z technologig, co powoduje wydtuzenie terminu wykonania
robét. Wystarczy, ze bedg wystepowac warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce
prowadzenie robot zgodnie z technologig to Wykonawca nie bedzie magt wydtuzyé terminu
realizacji — taki zapis powoduje, ze wykonawca ma odpowiadac za czynniki od niego
obiektywnie niezalezne.
Konieczne jest takie opisanie warunkéw obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie
powodowaty dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia
wykonawcy mozliwosci zmiany terminu wykonania robét w przypadku ww. okolicznosci,
sytuacji od niego obiektywnie niezaleznych.
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W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane ww. cytowanego zapisu umowy poprzez
usuniecie tresci:

»(zte (...) w szczegdlnosci dtugotrwate ulewy, ujemne temperatury zewnetrzne)”.
Przedmiotowy wniosek nie jest prosbg lecz koniecznoscig poniewaz Zamawiajgcy w sposdb
skandaliczny przenosi na wykonawcg odpowiedzialnos$¢ za czynniki od niego niezalezne w
postaci warunkéw atmosferycznych i manipuluje nimi w zakresie mozliwosci zmiany terminu
realizacji okreslajgc wtasny ich katalog ignorujac niezalezne od stron wymagania
technologiczne.

Odpowiedz :

Zamawiajacy dokona zmiany w tresci zatacznika Nr 6 Projekt umowy.

Pytanie 6.

W zwigzku z zapisem umowy (§5 ust. 15) prosze o odpowiedz na tym etapie czy Zamawiajgcy
dopusci mozliwos¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z podwykonawcg lub dostawcg
w celu zaptaty jego wynagrodzenia bezposrednio przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz :

Nie.

Pytanie 7.

W zwigzku z zapisem umowy (§5 ust. 15) prosze o odpowiedz na tym etapie czy Zamawiajgcy
dopusci mozliwos¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z bankiem kredytujagcym
finasowanie realizacji przedmiotowego zadania.

Odpowiedz :

Nie.

Pytanie 8.

Whnosimy o dopuszczenie ptatnosci wynagrodzenia poprzez faktury cze$ciowe do co najmniej
70%.

Odpowiedz :

Zasady rozliczenia nie ulegajg zmianie.

Pytanie 9.

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy udostepnit catg dokumentacje projektows,
techniczng niezbedng do wykonania przedmiotu zamoéwienia oraz ze dokumentacja ta jest
wolna od wad, kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkdéw realizacji
zamodwienia, zas brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkéw realizacji
inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz :

Tak.

Pytanie 10.

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania
zamowienia, ktére zachowujg waznos¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji,
a skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz :

Tak.
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Pytanie 11.

Prosze o potwierdzenie, ze zakres zamowienia jest zgodny z przedmiarem robot z
ewentualnymi zmianami po modyfikacjach, odpowiedziach.

Odpowiedz :

Zgodnie z pkt. 1 rozdziatu XIV SWZ :

1.

Cena oferty wymieniona w formularzu OFERTA powinna by¢ obliczona przez wykonawce
na podstawie zatgczonej dokumentacji projektowej, STWIORB, wytycznych zawartych w
niniejszej SWZ. Zatgczone do SWZ przedmiary robot stanowig dokumenty pomocnicze do

sporzadzenia oferty.

Pytanie 12.
Prosze o udostepnienie przedmiardw robdt zapisanych w formacie programu kosztorysowego
ath.

Odpowiedz :

Zamawiajgcy nie posiada przedmiaréw robdét w formacie ath.

Pytanie 13.

Czy w ramach strefy zamawianych robdét wystepujg jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?
Jesli wystepujg to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa.
Odpowiedz :

Wszystkie sieci uzbrojenia terenu zawiera Projekt zagospodarowania dziatki.

Pytanie 14.

Czy wystepujg ograniczenia w dojezdzie do placu budowy dla sprzetu budowalnego i
samochodéw ciezarowych niezbednych do wykonania roboét?

Odpowiedz :

Teren posiada utwardzone drogi wewnetrzne.

Pytanie 15.

W zwigzku z prowadzonym postepowaniem przetargowym dotyczgcym budowy boiska
wielofunkcyjnego, sktadamy wniosek o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowej typu 2S
(system poliuretanowy dwuwarstwowy z wierzchnig warstwg EPDM, grubos¢ okoto 16 mm)
jako rozwigzania rownowaznego, zgodnego z wymaganiami normy PN-EN 14877:2014 —
,Nawierzchnie syntetyczne stosowane na zewngtrz — Wymagania”;

Charakterystyka i porownanie oferowanego systemu

Oferowany przez nas system nawierzchni typu 2S zostat przebadany zgodnie z PN-EN
14877:2014 i spetnia wszelkie kryteria tej normy. Ponizej przedstawiamy kluczowe

parametry:

Parametr Wartos$¢ oferowana Wartosé wg PN-EN 14877:2014
Grubos¢ systemu: 14 -16 mm >10 mm

Wytrzymatos¢ na rozcigganie: 0,90 MPa >0,4 MPa
Wydtuzenie przy zerwaniu: 48% >40%

Odpornosé na Scieranie (Tabera): 1,4g <4g

Opor poslizgu — sucha nawierzchnia: 102 PTV 80-110 PTV
Opor poslizgu — mokra nawierzchnia: 58 PTV 55-110 PTV
Przepuszczalnos$¢ wody: 6 805 mm/h >150 mm/h
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Absorpcja wstrzgséw: 38% 35-75%

Odksztatcenie pionowe : 0,9 mm <3,0 mm
Dokumentacja potwierdzajgca zgodnos¢ systemu

Raporty z badan zgodnosci z PN-EN 14877:2014;

Badania odpornosci chemicznej wg DIN 18035-6:2021;

Atest Higieniczny PZH;

Raport z badan zawartosci WWA;

Certyfikaty I1ISO 9001:2015 oraz ISO 14001:2015;

Badania mrozoodpornosci systemu.

S

Podkreslamy, ze oferowany system przewyzsza wymagania minimalne normy PN-EN

14877:2014 oraz zapewnia trwatos¢, funkcjonalnosé i bezpieczerstwo uzytkowania przez

wiele lat.

Argumenty za dopuszczeniem rozwigzania rwnowainego:

1. Zgodnos¢ z normg PN-EN 14877:2014:

Wszystkie istotne wtasciwosci (wytrzymatosé, wydtuzenie, odpornos$é na scieranie, opor
poslizgu) sg zgodne z normg i potwierdzone raportami badan.

2. Trwato$¢ eksploatacyjna:

Wysokie parametry po starzeniu dowodzg odpornosci systemu na promieniowanie UV,
zmienne temperatury, wilgo¢ i intensywne uzytkowanie.

3. Bezpieczenstwo uzytkownikéw:

Utrzymanie wysokiego oporu poslizgu i amortyzacji w dtugim okresie uzytkowania
gwarantuje bezpieczenstwo sportowcow.

4. Parametry funkcjonalne (odbicie pitki, odksztatcenie):

S3 na poziomie réwnowaznym lub wyzszym niz przewidziano w wymaganiach.

5. Ekologia i jakos$¢ potwierdzona certyfikatami:

Uzasadnienie prawne i merytoryczne:

W dokumentacji przetargowej Zamawiajgcy odwotuje sie do normy PN-EN 14877:2014,
jednoczes$nie wskazujgc parametry techniczne zawezajgce producentdw nawierzchni
posiadajgcych w ofercie systemy nawierzchni ktérych parametry nawet przewyiszajg
wskazane wymagania. Takie dziatanie stanowi naruszenie:

. Art. 99 ust. 1 i ust. 5 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.), ktory zobowigzuje Zamawiajgcego do opisu
przedmiotu zamdwienia w sposdb jednoznaczny, wyczerpujacy i proporcjonalny oraz do
dopuszczenia rozwigzan réwnowaznych przy postugiwaniu sie odniesieniami do norm;

) Wytycznych Ministerstwa Sportu i Turystyki w zakresie realizacji obiektéw
sportowych finansowanych ze srodkéw publicznych, zgodnie z ktérymi nalezy unikac
nieuzasadnionego zawezania wymagan technicznych, w szczegdlnosci w sytuacjach, gdy
parametry wymagane przez Zamawiajgcego przekraczajg obowigzujgce normy bez
wykazania koniecznosci funkcjonalnej;

W sSwietle powyzszych faktéw wnosimy o dopuszczenie proponowanego systemu
poliuretanowego typu 2S jako rozwigzania réwnowaznego, zgodnie z art. 99 ust. 5 ustawy
Prawo zamdwien publicznych;

Oferowana nawierzchnia poliuretanowa w petni spetnia wymagania Zamawiajgcego oraz
normy PN-EN 14877:2014-02, a pod wzgledem kluczowych parametréw— znaczaco je
przewyzsza. Wprowadzenie powyzszych zmian umozliwi zachowanie zasad uczciwej
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konkurencji oraz zwiekszy liczbe potencjalnych wykonawcéw zdolnych do realizacji
przedmiotowego zamdwienia przy jednoczesnym zachowaniu wymaganej jakosci
nawierzchni sportowej. Liczymy na przychylne rozpatrzenie niniejszego wniosku oraz
dokonanie stosownej modyfikacji dokumentacji postepowania

Whioskowana zmiana przyczyni sie do zwiekszenia konkurencyjnosci postepowania poprzez
umozliwienie udziatu szerszego grona wykonawcow, co w konsekwencji moze przetozyc sie
na uzyskanie przez Zamawiajacego korzystniejszych warunkéw ofertowych, zaréwno pod
wzgledem ceny, jak i jakosci realizacji zamdwienia.

Odpowiedz :

Odpowiedzi w pytaniach 1, 2, 3.

Zgodnie z art. 286 ust. 3 ustawy Pzp Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci specyfikacji
warunkow zamowienia i ogltoszenia.

1. W rozdziale IV pkt. 1 SWZ Minimalne parametry nawierzchni — otrzymuje brzmienie :
— Grubos¢ systemu 16 mm
— Wytrzymatos¢ na rozcigganie min. 0,90 MPa
— Woytrzymatos¢ na rozcigganie po starzeniu min. 0,96 MPa
— Wydtuzenie przy zerwaniu 240%
— Wydtuzenie przy zerwaniu po starzeniu min. 66%
— Odpornos$é na scieranie (Tabera) <4 g
— Op6r poslizgu — sucha nawierzchnia 80-110 PTV
— Opor poslizgu — mokra nawierzchnia 55-110 PTV
— Przepuszczalno$é wody min. 2000 mm/h
— Absorpcja wstrzgséw 35-75%
— Odksztatcenie pionowe <3,0 mm
— Utrata koloru po starzeniu Nie gorsza od 3
— Odbicie pitki do koszykéwki >90%

Nie dopuszcza sie uktadania nawierzchni metodg natryskowa.

2. W zataczniku Nr 6 Projekt umowy w § 13 ust. 5 pkt. 6) otrzymuje brzmienie :

6) jezeli wystgpig opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotnos¢ powietrza,
nieodpowiednia temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podtoza
wzgledem punktu rosy, mokre podtoze, silny wiatr, ktére wg technologii
zamawianych robét uniemozliwiajg ich wykonywanie.

Wojt Gminy Chodziez
Kamila Szejner
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