Sosnowiec, data zgodna z podpisem

Znak sprawy: 3048-7.261.2.2026

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
bez przeprowadzenia negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1) ustawy Prawo zamodwien
publicznych na zadanie pn.: ,OCHRONA OSOB | MIENIA ORAZ MONITOROWANIE
SYGNALOW ALARMOWYCH WRAZ Z INTERWENCJA GRUPY W BUDYNKACH PROKURATUR
OKREGU SOSNOWIECKIEGO” (znak sprawy: 3048-7.261.2.2026).

1. INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY — CZESC |

Prokuratura Okregowa w Sosnowcu dziatajac jako Zamawiajacy i na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. 22024 r., poz. 1320) [dalej: ,ustawa
Pzp” lub ,Pzp”], informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez przeprowadzania negocjacji,
o ktérym mowa w art. 275 pkt 1) ustawy Pzp na zadanie pn. ,,OCHRONA OSOB | MIENIA ORAZ
MONITOROWANIE SYGNAtOW ALARMOWYCH WRAZ Z INTERWENCJA GRUPY W BUDYNKACH
PROKURATUR OKREGU SOSNOWIECKIEGO” — CZESC I.

1.1. NAJKORZYSTNIEJSZA OFERTA ZOSTALA ZtOZONA PRZEZ WYKONAWCE

Przedsiebiorstwo Produkcyjne i Ustugowo Handlowe "NOWA" Sp. z 0.0. Zaktad Pracy Chronionej
ul. Teatralna 9/416, 41-200 Sosnowiec

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Wykonawca wykazat spetnianie warunkéw udziatu w niniejszym postepowaniu i brak podstaw
do wykluczenia. Tre$¢ oferty odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia [dalej: ,SWZ"]
i jest zgodna z ustawg Pzp. Oferta jest wazna i spetnia wszystkie warunki i wymagania Zamawiajgcego
okreslone w SWZ. Wedtug przyjetych kryteriéw oceny ofert, ww. oferta uzyskata najwyzsza liczbe
punktow.

1.2. PUNKTACJA PRZYZNANA OFERTOM W KRYTERIUM OCENY OFERT | tACZNA PUNKTACIA

Ponizej Zamawiajacy przedstawia nazwe, siedzibe i miejsce wykonywania dziatalnosci Wykonawcow,
ktorzy ztozyli oferty w Czesci |, a takze punktacje przyznang ofertom:
Kryterium oceny ofert:

e cena brutto (waga — 100%)

Liczba punktow

Nr oferty Firma oraz adres Wykonawcy, ktéry Cena ofertowa brutto
ztozyt oferte w Czesci | (waga 100%)
[pkt]

1 VICTOR Sp. z 0. 0. Niepotomice os. Suszéwka 53, 32-005
Niepotomice; NIP 683-210-90-41 85,36 pkt

2 Przedsiebiorstwo Ustugowe TOMBOR Celina Toman, Jerzy Toman Oferta odrzucona
Sp. J. Katowice 40-657, ul. Zbozowa 38; NIP: 634-025-38-61 art. 226 ust. 1 pkt 10)
Konsorcjum firm:

3

1) Agencja Ochrony Kowalczyk Security Sp. z 0.0. ul. Chmielna 34, 94,10 pkt
00-020 Warszawa; NIP: 5252869935




2) Agencja Ochrony Kowalczyk KM Sp. z 0.0. ul. Mogielnicka 28,
05-600 Groéjec; NIP: 5272802928
3) Agencja Ochrony MK Sp. z 0.0. ul. Jana Kazimierza 64/128, 01-
248 Warszawa; NIP: 5272683091

Konsorcjum firm:

1) Security Emporio Sp. z 0.0. Sp. k. ul. Czernichowska 28, 61-334
Poznan; NIP: 7822843082 67,82 pkt
2) Emporio Sp. z 0.0. ul. Czernichowska 28, 61-334 Poznan; NIP:
7822842160

Przedsiebiorstwo Produkcyjne i Ustugowo Handlowe ,,NOWA” Sp.
5 z 0.0. Zaktad Pracy Chronionej Sosnowiec 41-200, ul. Teatralna 100,00 pkt
9/416; NIP: 644 00 11 927

Konsorcjum firm:

1) Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,HETMAN” Sp. z 0.0. Al.
W. Korfantego 51/9a, 40-161 Katowice 94,95 pkt.
2) Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,,PARASOL” Sp. z 0.0. Al.
W. Korfantego 51/21, 40 161 Katowice

Monster Group Sp z 0.0. ul. Kosciuszki 7/3, Nowy Sgcz 33-300; NIP: Oferta odrzucona
734-358-84-79 art. 226 ust. 1 pkt 10)

WGT sp. z 0.0. Tandéw 33-100, ul. Kazimierza Bartla 3; NIP: 873-
163-54-50 60,86 pkt

RR Security Sp. z 0.0. Al. Jerozolimskie 92, 00-807 Warszawa; NIP:
525-268-81-97 70,46 pkt

Konsorcjum firm:

1) Cobra Security Sp. z 0.0. Piotrkéw Tryb. 97-300, ul. Targowa
10B; NIP: 771-289-12-46

2) Transfer Ochrona Sp. z 0.0. Tomaszéw Maz. 97-200, ul. Zielona 75,84 pkt
7; NIP: 773-248-99-78

3) Agencja Ochrony Mienia Transfer Sp. z o.0. Piotrkéw Tryb. 97-
300, ul. Targowa 10B; NIP 771-293-36-83
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Prokuratura Okregowa w Sosnowcu wyjasnia, ze umowa w sprawie zamowienia publicznego —
stosownie do art. 308 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 577 ustawy Pzp — zostanie zawarta w terminie nie
krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

2. INFORMACIA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA - CZESCI II

Prokuratura Okregowa w Sosnowcu dziatajgc jako Zamawiajacy i na podstawie art. 260 ust. 2
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1320) [dale;j:
,ustawa Pzp” lub ,Pzp”], informuje o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez przeprowadzania negocjacji, o ktdrym mowa
w art. 275 pkt 1) ustawy Pzp na zadanie pn. ,OCHRONA OSOB | MIENIA ORAZ MONITOROWANIE
SYGNALOW ALARMOWYCH WRAZ Z INTERWENCJA GRUPY W BUDYNKACH PROKURATUR OKREGU
SOSNOWIECKIEGO” w CZESCI 1.

Zamawiajgcy oswiadcza, ze w wyniku oceny ztozonych ofert na realizacje Czesci Il zamdwienia
nie dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty, albowiem cena najkorzystniejszej oferty sposrdd ofert
niepodlegajgcych odrzuceniu przewyzsza kwote, ktérg Prokuratura Okregowa w Sosnowcu zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie Czesci Il zamédwienia.



Prokuratura Okregowa w Sosnowcu z uwagi na powyzsze oswiadcza, ze uniewaznia postepowanie
w zakresie obejmujgcym czes¢ Il ww. zamodwienia publicznego.

Uzasadnienie prawne:

Podstawe prawng uniewaznienia postepowania w zakresie czesci Il stanowi art. 255 pkt 3 ustawy Pzp,
wedle ktérego: Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub koszt
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszqg ceng przewyzsza kwote, ktorq zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba Zze zamawiajgcy moze zwiekszyc te kwote do ceny lub
kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy przypomina, ze kwota przeznaczona na sfinansowanie czesci Il zamdwienia wynosi
27.213,01 zt (stownie: dwadziescia siedem tysiecy dwiescie trzynascie ztotych 01/100). W toku
postepowania ztozono 4 oferty na realizacje czesci Il zaméwienia. Jedynie dwie oferty — ztozone przez
Monster Group sp. z 0.0. oraz WGT sp. z 0.0. — opiewaty na cene nizszg od ww. kwoty przeznaczonej na
sfinansowanie czesci Il zamdwienia, tym niemniej zostaty odrzucone w trybie art. 224 ust. 6 w zw. z art.
226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.

Majgc zatem na wzgledzie, ze ceny zaoferowane w dwdch pozostatych ofertach niepodlegajgcych
odrzuceniu przewyzszajg ww. sume pieniezna, a Zamawiajacy nie moze zwiekszyé kwoty przeznaczonej
na sfinansowanie czesci Il zamodwienia do ceny najkorzystniejszej z tych ofert (tj. do kwoty 51.660 zt),
to niniejsze postepowanie w czesci Il zamodwienia podlega uniewaznieniu w trybie art. 255 pkt 3 ustawy
Pzp.

Ponizej Zamawiajgcy przedstawia nazwe, siedzibe i miejsce wykonywania dziatalnosci Wykonawcow,
ktoérzy ztozyli oferty w Czesci Il zamowienia, a takze punktacje przyznang ofertom:
Kryterium oceny ofert:

e cena brutto (waga —100%)

Liczba punktow
Nr ofert Firma oraz adres Wykonawcy, ktory Cena ofertowa brutto
Y ztozyt oferte w Czesci Il (waga 100%)
[pkt]
1
Przedsiebiorstwo Ustugowe TOMBOR Celina Toman, Jerzy
2 Toman Sp. J. Katowice 40-657, ul. Zbozowa 38; NIP: 634-025- 53,16 pkt
38-61
3|
4 e
L
6 e e
Monster Group Sp z 0.0. ul. Kosciuszki 7/3, Nowy Sacz 33-300; Oferta odrzucona
’ NIP: 734-358 ;4 ;)9 o SR I art. 224 ust. 6
' art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp
Oferta odrzucona
8 WGT sp. z 0.0. Tanéw 33-100, ul. Kazimierza Bartla 3; NIP: 873- art. 224 ust. 6
163-54-50 art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp
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Konsorcjum firm:

1) Cobra Security Sp. z 0.0. Piotrkéw Tryb. 97-300, ul. Targowa
10B; NIP: 771-289-12-46

2) Transfer Ochrona Sp. z o0.0. Tomaszéw Maz. 97-200, ul.
Zielona 7; NIP: 773-248-99-78

3) Agencja Ochrony Mienia Transfer Sp. z 0.0. Piotrkéw Tryb.
97-300, ul. Targowa 10B; NIP 771-293-36-83

100,00 pkt

Podpisane przez: Grzegorz Edward Bedrijczuk

Data: 2026.03.06 13:42:50 CET

Ztozono przy uzyciu certyfikatu kwalifikowanego

Kierownik Zamawiajgcego
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