NAJWYZSZA IZBA KONTROLI

BAG-BAZ.25.9.2026 Warszawa, 2026-02-25

do Wykonawcow

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym pn. ,Swiadczenie ustugi polegajacej na wykonywaniu przegladéw
technicznych, konserwacji i serwisu budynkowych instalacji i urzadzen ochrony
przeciwpozarowej w budynkach Najwyzszej Izby Kontroli”.

I. Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), Zamawiajacy udziela nastepujgcych wyjasnien
dotyczacych tresci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, zwanej dalej SWZ oraz na podstawie
art. 286 ust. 1 ww. ustawy, dokonuje zmiany tresci SWZ.

Pytanie nr 1:

W zakresie zapisow - Zatgcznik nr 2 do SWZ w par. 7 ust. 9 - prosimy zmiane zapiséw dot.
terminu przedstawienia kopii dokumentéw poswiadczonych za zgodnos$¢ z oryginatem
potwierdzajgcych spetnienie okreslonych wymagan i okreslenie go na 7 dni roboczych. Prosbe
swg motywujmy, koniecznoscig zapewnia odpowiedniej organizacji czasu pracy oraz
zabezpieczenia prawidtowego funkcjonowania przedsiebiorstwa.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na powyzszg zmiane, tym samym podtrzymuje
dotychczasowe zapisy SWZ.

Pytanie nr 2:

Wnosimy do doprecyzowanie zapiséw Zatgcznika nr 2 do SWZ w par. 7 ust. 9 pkt 3 -
Wykonawca nie ma faktycznej mozliwosci uzyskania zaswiadczenia z ZUS w zakresie
konkretnych pracownikéw co do terminowego ponoszenia kosztéw ptac w postaci sktadek na
odpowiednie fundusze ZUS, bowiem rozliczenie dotyczy ptatnosci ww. naleznosci
publicznoprawnych w ogdlnosci przez ptatnika na wszystkich ubezpieczonych. Stagd wnosimy
0 zmiane zapiséw.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na powyzszg zmiane, tym samym podtrzymuje
dotychczasowe zapisy SWZ.

Pytanie nr 3:

(Dotyczy certyfikatéw DSO MULTIVES): W nawigzaniu do pkt VIII 1.2 ppkt 3 SWZ oraz pkt 13
wymagan wykonawczych OPZ, Wykonawca wskazuje, ze system MULTIVES (producent:
Ambient System) nie jest juz objety biezgcymi cyklami szkoleniowymi producenta. Czy w
zwigzku z powyzszym Zamawiajacy dopuszcza wykazanie sie certyfikatem z innych systeméw
DSO?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza wykazanie sie przez Wykonawce waznym certyfikatem dotyczacym
innych systemoéw DSO, w zwigzku z powyzszym dokonane zostajg nastepujgce zmiany tresci
SWZ:

Zamawiajacy wprowadza zmiane w tresci punktu VIil 1.2 ppkt 3 SWZ:

z

»3) co najmniej 1 osobg posiadajgca certyfikaty lub inne dokumenty potwierdzajgce odbycie
szkolenia w zakresie instalacji, konserwacji i serwisu systemow sygnalizacji pozaru Simens
FS2080 Iub rodziny central obejmujgcych centrale Simens FS2080 oraz centrali
dZwiekowego systemu ostrzegawczego MULTIVES - dotyczy Czesci lll zaméwienia.”

na:

»3) €o najmniej 1 osobag posiadajaca certyfikaty lub inne dokumenty potwierdzajgce
odbycie szkolenia w zakresie instalacji, konserwacji i serwisu systemoéw sygnalizacji
pozaru Simens FS2080 lub rodziny central obejmujgcych centrale Simens FS2080
oraz centrali dzwiekowego systemu ostrzegawczego MULTIVES lub systemu
réwnowaznego - dotyczy Czesci lll zaméwienia.”

Pytanie nr 4:

(Dotyczy braku PWP w zestawieniu dla Czesci lll): Zgodnie z pkt IV.2 SWZ oraz § 1 ust. 1
wzoru umowy, przedmiotem zamédwienia dla Czesci Il jest m.in. serwis przeciwpozarowego
wytgcznika pradu (PWP). Obowigzek corocznych badan PWP wskazano réwniez w pkt 35 OPZ.
Wykonawca zauwaza jednak, ze w szczegétowym zestawieniu dla Czesci lll (strony 7-9 OPZ)
element ten nie zostat wymieniony, podczas gdy w zestawieniach dla Czesci | i Il wystepuje on
wprost. Czy Zamawiajgcy potwierdza obecnos¢ PWP w budynku A" przy ul. Filtrowej? Jesli tak,
prosimy o uzupetnienie zestawienia o typ, producenta oraz liczbe wytgcznikéw PWP, co jest
niezbedne do rzetelnej wyceny ustugi oraz weryfikacji powigzan z systemami zintegrowanymi
podczas wizji lokalnej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza obecnos¢ PWP w budynku ,A" przy ul. Filtrowej. W ramach
przedmiotu zamowienia wymagane jest badanie (sprawdzenie dziatania raz w roku)



przeciwpozarowego wytgcznika pradu w zakresie budynku ,A” przy ul. Filtrowej 57 w ilosci 6
szt. przyciskéw sterowania, tj. awaryjnych typu GRZYBEK dla wytacznikéw przeciwpozarowych
wbudowanych w rozdzielnicach budynkowych dla zasilen, w tym dla zasilaczy UPS.

Pytanie nr 5:

(Dotyczy testéw PWP i wspéldziatania): Zgodnie z pkt 35 OPZ, Wykonawca musi
przeprowadzi¢ coroczne badania kontrolne dziatania PWP. Wigze sie to z catkowitym zdjeciem
napiecia z obiektu, co generuje ryzyko dla systeméw zintegrowanych wymienionych w pkt 3
ppkt 1 OPZ (m.in. kontrola dostepu, sterowanie windami, wentylacja, UPS, zestawy
hydroforowe).

1) Czy Zamawiajacy potwierdza, ze zgodnie z wymogiem wspotdziatania (pkt 3 ppkt 1 OPZ)
zapewni na czas testu obecnos¢ wiasnych stuzb technicznych oraz podmiotéw
nadzorujacych systemy zintegrowane, odpowiedzialnych za ich bezpieczne wytgczenie i
ponowny rozruch?

2) Czy Zamawiajacy potwierdza, ze ryzyko ewentualnych awarii systemoéw zintegrowanych po
prawidtowo przeprowadzonym tescie PWP nie obcigza Wykonawcy serwisu ppoz.?

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza powyzsze, tj. zgodnie z wymogiem wspétdziatania Zamawiajacy
zapewni na czas testu obecnos¢ wiasnych stuzb technicznych oraz podmiotéw nadzorujacych
systemy zintegrowane, odpowiedzialnych za ich bezpieczne wytgczenie i ponowny rozruch,
oraz ewentualne ryzyko wystgpienia awarii po przeprowadzonym prawidtowo tescie PWP dla
urzadzen, instalacji i systemdw nie obcigzy Wykonawcy w ww. zakresie.

Pytanie nr 6:

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 1 ustawy Pzp, Wykonawca wnosi o dokonanie modyfikacji
w Zatgczniku nr 2 do SWZ (Wzér Umowy) w nastepujacym zakresie:

1. Zmiana w zakresie odpowiedzialnosci przy testach PWP (8§ 3 ust. 8)

Whniosek: Proponuje sie dodanie zapisu: ,W przypadku przeprowadzania badan
kontrolnych PWP, Zamawiajgcy gwarantuje obecnos$¢ nadzoru technicznego nad
systemami zintegrowanymi wymienionymi w pkt 3 ppkt 1 OPZ. Wykonawca nie ponosi
odpowiedzialnosci za usterki w systemach trzecich, ktére powstaty w wyniku prawidtowo
przeprowadzonego zrzutu i powrotu napiecia”.

Argumentacja: Zgodnie z art. 354 8 2 Kodeksu cywilnego, Zamawiajacy ma obowigzek
wspotdziatania przy wykonywaniu zobowigzania. Test PWP (wymagany w pkt 35 OPZ) wigze
sie z celowym przerwaniem zasilania catego obiektu. Wykonawca serwisu ppoz. nie posiada
uprawnien ani wiedzy do nadzorowania specjalistycznych systeméw IT czy instalacji
elektrycznych budynkéw Zamawiajgcego. Obcigzanie Wykonawcy ryzykiem awarii
infrastruktury wartej miliony ztotych przy rutynowym tescie jest sprzeczne z zasada



proporcjonalnosci i stanowi ryzyko niepoliczalne, co moze prowadzi¢ do
nieporéwnywalnosci ofert.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na dodanie proponowanego zapisu -
obowigzujg wyjasnienia udzielone na Pytanie nr 5.

Urealnienie terminéw napraw dla systemoéw wycofanych (8 5 ust. 1)

Whniosek: Proponuje sie dodanie zapisu: ,W przypadku systeméw wycofanych z produkgji
lub nieposiadajgcych biezacego wsparcia producenta, termin naprawy ulega wydtuzeniu o
czas niezbedny na pozyskanie czesci zamiennych, nie dtuzej jednak niz do 30 dni".

Argumentacja: Narzucanie sztywnego, 5-dniowego terminu naprawy (zgodnie z 8 5 ust. 1)
na czesci, ktére nie sg juz produkowane, moze stanowi¢ zobowigzanie do Swiadczenia
niemozliwego. Wykonawca dochowa nalezytej starannosci w pozyskaniu podzespotow,
jednak obiektywny brak dostepnosci czesci na rynku nie moze skutkowac sankcjami dla
Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowane ww. zamiany. Zgodnie z
postanowieniem § 5 ust. T Umowy, w uzasadnionych przypadkach termin usuniecia awarii
moze zosta¢ wydtuzony.

. Miarkowanie kar umownych (§ 8 ust. 7)

Whniosek: Proponuje sie obnizenie kary umownej za zwtoke w usunieciu wady z 2 000 zt do
400 zt za kazdy dzien zwioki.

Argumentacja: Kara w wysokosci 2 000 zt dziennie jest razgco wygdrowana w rozumieniu
art. 484 8 2 Kodeksu cywilnego. Przy kwartalnym wynagrodzeniu ryczattowym (1/11 tgcznej
kwoty), kilkudniowa zwtoka w naprawie skomplikowanego urzadzenia (czesto niezalezna
od Wykonawcy) moze przewyzszy¢ wartos¢ catego zysku z kontraktu. Kara ma petnic
funkcje dyscyplinujgcg, a nie prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia Zamawiajacego
kosztem razgcego naruszenia rentownosci zamowienia publicznego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie uwzglednia wniosku, tym samym podtrzymuje
dotychczasowe zapisy SWZ dotyczgce wysokosci kar umownych, uznajac je za adekwatne
do przedmiotu zamowienia.

. Zwiekszenie limitu wynagrodzenia na awarie (8 10 ust. 1 pkt 2)

Whniosek: Proponuje sie zwiekszenie limitu wynagrodzenia na ustugi serwisowe dla Czesci
[Il lub dodanie zapisu o mozliwosci jego zwiekszenia aneksem po wyczerpaniu 80% kwoty.

Argumentacja: Budynek ,A" Centrali NIK posiada ponad 900 czujek i dziesigtki
skomplikowanych modutéw. Limit 73 800 zt brutto na blisko 3 lata eksploatacji tak duzej



instalacji jest statystycznie niedoszacowany. Brak elastycznosci w tym zakresie grozi
przerwaniem ciggtosci serwisu w potowie kontraktu, co uderza w bezpieczenstwo
pozarowe obiektu Zamawiajgcego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz nie uwzglednia wniosku, tym samym podtrzymuje
dotychczasowe zapisy SWZ dotyczace limitu wynagrodzenia na ustugi serwisowe.

5. Realna waloryzacja wynagrodzenia (§ 10 ust. 21)

Whniosek: Proponuje sie zwiekszenie maksymalnego limitu waloryzacji z 10% do 20%
wartosci wynagrodzenia.

Argumentacja: Umowa obowigzuje do konca 2028 r. Przy obecnej dynamice wzrostu
kosztow pracy inzynieréw oraz cen specjalistycznej elektroniki, limit 10% jest nieadekwatny
do okresu trwania umowy. Zbyt niski limit waloryzacji przerzuca cate ryzyko inflacyjne na
Wykonawce, co stoi w sprzecznosci z ideg waloryzacji ustawowej (art. 439 Pzp), ktéra ma
na celu sprawiedliwy rozktad ryzyk gospodarczych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz nie uwzglednia wniosku, tym samym podtrzymuje
dotychczasowe zapisy SWZ.

Whniosek o przedtuzenie terminu sktadania ofert

Na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy Pzp, Wykonawca wnioskuje o przedtuzenie terminu
sktadania ofert (obecnie 27.02.2026 r.) o minimum 10 dni roboczych.

Uzasadnienie: Potrzeba przedtuzenia wynika z koniecznosci przeprowadzenia wizji lokalnej
zalecanej w pkt IV.9 SWZ. Ze wzgledu na wysoki stopien skomplikowania systemoéw
wyszczegdblnionych w zestawieniach dla Czesci Il (str. 7-9 OPZ), w tym systemow
zintegrowanych, Wykonawca musi dokona¢ wizji w celu opracowania kosztorysu czynnosci
koniecznych do profesjonalnego i bezpiecznego wykonania konserwacji. Bezpieczne
przeprowadzenie rocznych testéw PWP (wymaganych w pkt 35 OPZ) wymaga uprzedniej
analizy stanu faktycznego instalacji i jej powigzan z infrastrukturg budynku, co przy obecnym
terminie sktadania ofert jest niemozliwe.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyraza zgode na przedtuzenie terminu sktadania ofert do 6 marca 2026 r. do
godz. 9:00, w zwigzku z powyzszym dokonane zostajg nastepujgce zmiany tresci SWZ:

1. Zamawiajgcy wprowadza zmiane w tresci punktu XX.1 SWZ:
z
»1. Oferte nalezy ztozy¢, w terminie do dnia 27.02.2026 r., do godz. 09:00.”
na:
1. Oferte nalezy zlozy¢, w terminie do dnia 06.03.2026 r., do godz. 09:00.”



2. Zamawiajgcy wprowadza zmiane w tresci punktu XVI.1 SWZ:
z:
»1. Wykonawca bedzie zwigzany ofertg do dnia 28.03.2026 r. (30 dni liczac wigcznie
od dnia, w ktérym uptywa termin sktadania ofert)".
na:
»1. Wykonawca bedzie zwigzany oferta do dnia 04.04.2026 r. (30 dni liczac
wiacznie od dnia, w ktérym uptywa termin sktadania ofert).”

Ill.  Zamawiajacy informuje réwniez, ze zgodnie z art. 137 ust. 4 ustawy Pzp, dokonat zmiany
tresci Ogtoszenia o zamowieniu w zakresie opisanym w pkt I1.

Pozostate zapisy SWZ nie ulegajg zmianie.

Z upowaznienia Prezesa Najwyzszej Izby Kontroli

Dyrektor biura
Biuro Administracyjno-Gospodarcze

Andrzej Kozuchowski

/podpisano elektronicznie/
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