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Wyjasnienie i modyfikacja

Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia

Na podstawie art. 284 ust.1 i 3 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 roku Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku poz. 1320 z pdzin. zm. ) zawiadamia sie, ze wptyngt wniosek
o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia na: ,,Przebudowe drogi powiatowe;j

nr 1847R Szebnie — Tarnowiec — Jedlicze — Potok w m. Jedlicze”

Whniosek Wykonawcy

W zwigzku z planowanym udzialem w przetargu zwracamy sie z prosbq o nastgpujgce

wyjasnienia dot. dokumentacji przetargowej:

1. Dotyczy wzor umowy § 8 ust. 5 i 6: Wnosimy o wykresSlenie stow ,,bez zastrzezen” i

’

,,bezusterkowego” w odniesieniu do protokotu odbioru wykonanych robot. Orzecznictwo i
doktryna stojg na stanowisku, ze strony umowy o roboty budowlane nie mogq uzaleznial
wyplaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek w zakresie
wykonanych robot budowalnych (tak m.in. SN w wyroku z dnia 22.06.2007 r. sygn. akt. V
CSK 99/07). Niedopuszczalne jest rowniez uznanie dziela/robot za wykonane, tylko w
przypadku wystgpienia stanu bezusterkowosci. Przedmiotowy poglgd dominuje w
orzecznictwie sqdow powszechnych. Przykiadowo wskazujemy wyrok SA w Szczecinie z dnia
26.04.2017 r. sygn. akt [ ACa 1008/16, gdzie Sqd stwierdzil: ,,Z niewykonaniem zobowiqgzania
z umowy o roboty budowlane (umowy o dzieto) mamy do czynienia wowczas, gdy roboty
budowlane nie zostaly wykonane w ogole bgdz gdy wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia
normalne wykorzystanie rezultatu robot lub odbiera im cechy wyraznie oznaczone w umowie
istotnie zmniejszajqc ich wartos¢”. Podobnie SA w Warszawie, w wyroku z dnia 03.08.2017 r.
sygn. akt I ACa 689/16: ,, W sytuacji, gdy wykonawca zgtosil zakonczenie robot budowlanych
i brak jest wad istotnych, zamawiajgcy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z tej
czynnosci, Sstanowigcym pokwitowanie spetnienia Swiadczenia i podstawe dokonania
rozliczen stron, niezbedne jest zawarcie ustalen co do jakosci wykonanych robot, w tym
ewentualnego wykazu wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usunigcia Ilub
oswiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia przystugujgcego mu z tytutu
odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Odmowa odbioru bedzie
uzasadniona jedynie w przypadku, gdy stwierdzone wady bedg na tyle istotne, ze obiekt nie

bedzie sie nadawat do uzytkowania”. Wnosimy o uznanie za moment wykonania przedmiotu



umowy, dzien zgloszenia robot do odbioru przez Wykonawce, potwierdzonego przez

przedstawiciela zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiagjgcy przychyla sie do wniosku o modyfikacje zapiséw.

§ 8 ust. 5i 6 umowy ofrzymuje brzmienie:

..5. Zamawiajgcy zobowigzany jest do dokonania lub odmowy dokonania odbioru, w terminie 14 dni od
dnia rozpoczecia tego odbioru. Podpisany protokét odbioru stanowi podstawe do wystawienia faktury
przez Wykonawce.

6. Data podpisania bezusterkowego protokotu odbioru robdt jest datq zakonczenia robdt, przejecia

przedmiotu umowy i terminem rozpoczecia okresu gwarancji i rekojmi”.

2. Dotyczy wzor umowy § 10 ust. 3: Wnosimy o obnizenie limitu kar umownych do 20%
wynagrodzenia Wykonawcy. W pierwszej kolejnosci Wykonawca na uzasadnienie obniZenia
wskazuje na tres¢ aktualnego orzeczenia KIO z dnia 22.08.2023 r. sygn. akt KIO 2327/23,
gdzie Izba wskazala, ze: ,,(..) maksymalna wysokos¢ kar nie moze by¢ okreslana na poziomie,
ktory moze byc¢ traktowany jako razgco wygorowany w odniesieniu do wysokosci
wynagrodzenia czy ewentualnych zagrozen zwiqzanych z niewykonaniem lub nienalezytym
wykonaniem umowy, w tym mozliwosci powstania lub rozmiarow szkody. Ponoszone kary
umowne powinny by¢é odczuwalne, ale nie w stopniu, ktory moze powodowad uznanie
niecelowosci wykonania umowy.”, przy czym : ,,(...). Zamawiajgcy powinien by¢ uprawniony
do uzyskania petnego pokrycia szkody wyrzqdzonej mu przez wykonawce w wyniku
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiqzania, jednakze mozliwe jest dokonanie w
umowie zastrzezenia, zgodnie z ktorym wierzyciel uprawniony jest do dochodzenia, obok kary
umownej, odszkodowania uzupelniajgcego do wysokoSci rzeczywiscie poniesionej
szkody.(....)". Wskazujemy, ze limit kar umownych przewidziany we wzorze umowy jest
razqgco i nieproporcjonalnie wysoki w stosunku do wynagrodzenia wykonawcy. Powyzsze
okreslenie nie jest korzystne dla samego Zamawiajgcego, gdyzi bedzie prowadzi¢ z jednej
strony do zawyzania przez wykonawcow cen ofertowych, uwzgledniajgcych ww. ryzyko, a z
drugiej strony, mozZe dla wielu podmiotow stanowi¢ bariere do zlozenia oferty w
przedmiotowym postgpowaniu. Powyzsze zatem w sposob oczywisty prowadzi do ograniczenia
kregu potencjalnych oferentow i istotnego podwyzszenia ogolnej wartosci ofert. Wykonawca
wskazuje, iz okreslony limit odbiega w sposob istotny od standardowej wysokosci limitow,

stosowanych przez innych zmawiajgcych realizujgcych zamowienia publiczne.



Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiagjgcy czesciowo uwzglednia wniosek i obniza limit kar umownych do poziomu 30%

wynagrodzenia brutto.

Uzasadnienie: Cho¢ Zamawiagjgcy rozumie argumentacje dotyczgcqg unikania kar razgco
wygoérowanych (art. 484 § 2 k.c.), to specyfika zamdwienia i ryzyko zwigzane z nieterminowqg
realizacjg wymagajq zabezpieczenia interesu publicznego. Poziom 30% jest standardem
rynkowym akceptowanym przez KIO, ktéry zapewnia realng funkcje dyscyplinujgcq, nie
naruszajgc przy tym ptynnosci finansowej Wykonawcy w  stopniu uniemozliwiajgcym

realizacje kontraktu.

& 10 ust. 3 umowy otrzymuje brzmienie:

..3.Strony okreslajg tgczng maksymalng wysokos¢ kar umownych, ktérych mogg dochodzi¢
Strony, nie wiekszqg niz 30% wartosci niniejszej umowy".

3. Dotyczy wzor umowy § 13 ust. 1 pkt. 4)-5): Prosimy o modyfikacje ,,z przyczyn
niezaleznych od Zamawiajgcego” na ,,z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy
Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajqcy podtrzymuje dotychczasowe zapisy.

4. Dotyczy wzor umowy § 13 ust. 1 pkt. 6): Prosimy o modyfikacje, ze odstgpienie z
niniejszego tytutu moze nastgpi¢ po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do
zaprzestania naruszen i bezskutecznym uptywie wyznaczonego terminu.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawigjgcy uwzglednia wniosek. Do umowy zostanie dodany zapis o koniecznosci
uprzedniego wezwania Wykonawcy do zaprzestania naruszeh w terminie nie krétszym niz 7
dniroboczych przed ztozeniem oswiadczenia o odstgpieniu od umowy.

5. Prosimy o informacje w jaki sposob nalezy uzupeini¢ oswiadczenia wykonawcy o
niepodleganiu wykluczeniu z postepowania i spetnianiu warunkow udzialu w postgpowaniu
jezeli wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 108 ust. 1 pkt 1-6
ustawy Pzp lub art. 109 ust. 1 pkt. 4, 5, 7 Pzp, gdyz aktualny formularz nie przewiduje
fragmentu: ,,Oswiadczam, Ze zachodzq w stosunku do mnie podstawy wykluczenia z
postgpowania na podstawie art. ............. Jednoczesnie oswiadczam, Ze w zwiqzku z ww.
okolicznoscig, na podstawie art. 110 ust. 2 ustawy Pzp podjgltem nastepujgce srodki

naprawcze: .....""

Odpowiedz Zamawiajgcego:



W przypadku, gdy Wykonawca podlega wykluczeniu, ale podjat Srodki naprawcze (tzw.
SamMooCzyszczenie), powinien on:

W formularzu o$wiadczenia wstepnego (o$wiadczenie), w polach dotyczgcych podstaw
wykluczenia, zaznaczyé, ze podlega wykluczeniu i zaznaczy¢é odpowiedniq podstawe
prawng. Jesli formularz technicznie nie posiada wydzielone] sekcji na "self-cleaning”,
Wykonawca proszony jest o dotgczenie do oferty odrebnego dokumentu zatytutowanego:

,Oswiadczenie w trybie art. 110 ust. 2 ustawy Pzp - §srodki naprawcze™”.

6. Prosimy o wyjasnienie czy zaznaczony na PZT kanat DN200 nalezy wykonac¢? Zgodnie
z PZT jest to odcinek diugosci ok. 24m, natomiast w przedmiarze poz. 16 — 4m.
Odpowiedz Zamawiajgcego:

Remont przykanalika nalezy przyja¢ na dt. 24 mb.

7. Dotyczy pozycji 16 przedmiaru robot. Prosimy o wskazanie jakie prace obejmuje
wykonanie remontu przykanalika?
Odpowiedz Zamawiajgcego:

W poz. nalezy policzy¢ rozebranie mechaniczne podbudowy betonowe]j na gtebokos$¢ 50 cm
/24m*0.3 m=7.20m2/

w poz . nalezy policzy¢ wykonanie podbudowy betonowej z betonu B-15 /C12/15/ gr 35 cm
/24m*0.3m=7.20m2/ nad przykanalikiem

8. Dotyczy pozycji 20 przedmiaru robot. Prosimy o wskazanie technologii wykonania
oczyszczenia istniejqcej kanalizacji deszczowey.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Nalezy przyja¢ technologie oczyszczenia kanalizacji metodg hydrodynamiczng /czyszczenie

kanalizacji deszczowej metodg WUKO/.

Majgc powyzsze na uwadze , dziatajgc na podstawie art. 286 ust. 1 i ust. 7 ustawy z dnia
11 wrzednia 2019 roku Prawo zamodwieh publicznych (Dz. U. z 2024 roku poz. 1320 ze zm.)
Zamawiajgcy zmienia:
1) ftresé Rozdziatu lll podrozdziatu 2 ppkt 11, ktéry otrzymuje brzmienie:
..1. Oferte nalezy ztozy¢ w terminie do dnia 27.02.2026 roku do godz. 10:00".
2) tfres¢ Rozdziatu Il podrozdziatu 3 ppkt 1, ktéry otrzymuje brzmienie:
..1.0twarcie ofert nastgpi w dniu 27.02.2026 roku o godz. 10:30 poprzez odszyfrowanie
wczytanych na Platformie ofert”.
3) tfres¢ Rozdziatu lll podrozdziatu 4 ppkt 1 SWZ, ktéry otrzymuje brzmienie:
.. 1.Wykonawca pozostaje zwigzany ofertg do dnia 26.03.2026 .

Bieg tferminu zwigzania ofertq rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu sktadania ofert™ .



