Krakéw, dnia 13.04.2026 .

WYJASNIENIE TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: postepowania nr CK-03/200-02/26 prowadzonego na podstawie art. 275 pkt 1 Pzp pn.:

,Budowa nowej windy w strefie widza w budynku C Opery Krakowskiej w Krakowie przy
ul. Lubicz 48 w Krakowie”.

Na podstawie art. 286 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
(dalej jako ,,ustawa Pzp”), w odpowiedzi na wniosek o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia, Zamawiajgcy udziela nastepujacych wyjasnien i dokonuje nastepujgcych zmian:

Pytanie 1.

1. Jestesmy zainteresowani ztozeniem oferty. Niestety nie mieliSmy mozliwosci odbycia wizji
lokalnej. W zwigzku z tym prosimy o mozliwos$é¢ odbycia wizji lokalnej i przedtuzenie terminu
sktadania ofert do 15.04.2026 r.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, ze istnieje mozliwos¢ odbycia wizji lokalnej po uprzednim uzgodnieniu
telefonicznym.

Zamawiajgcy uwzglednia wniosek Wykonawcy o wydtuzenie terminu skfadania ofert. Termin
sktadania ofert zostaje wydtuzony do dnia 21.04.2026 r. do godz.: 12:00.

Pytanie 2.
Dziatajac jako potencjalny Wykonawca, zwracamy sie z uprzejmg prosbg o zmiane zapiséw
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia w zakresie kryterium oceny ofert dotyczgcego okresu
gwarangcji.

Obecnie Zamawiajgcy przewidziat gradacje punktowg dla okresu gwarancji w przedziale od 60 do
96 miesiecy, obejmujacg zaréwno roboty budowlane, jak i urzadzenie dzwigowe. W naszej ocenie
tak okreslony zakres jest nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia oraz odbiega od
standardow rynkowych, w szczegdlnosci w odniesieniu do urzgdzen technicznych, jakimi s3
dzwigi.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o:

1. zmiane maksymalnego okresu gwarancji podlegajgcego punktacji do poziomu 60 miesiecy,



lub alternatywnie

2. wprowadzenie rozdzielenia okreséw gwarancyjnych poprzez:

J okreslenie odrebnej gwarancji dla rob6t budowlanych,
] oraz odrebnej gwarancji dla urzadzenia dzwigowego — maksymalnie 60 miesiecy
gwarancji.

Uzasadnienie:

J Okres 96 miesiecy w przypadku urzgdzen dzwigowych znaczgco przekracza standardowe
warunki gwarancyjne oferowane przez producentéw oraz autoryzowane serwisy, oraz
producentéw komponentow.

. Tak dtugi okres gwarancji powoduje konieczno$é uwzglednienia podwyzszonego ryzyka
eksploatacyjnego w cenie oferty, co moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzrostu kosztéw
przedmiotéw zamdwienia.

J Jednoczesne traktowanie robét budowlanych i urzadzen technicznych jednym kryterium
gwarancyjnym nie uwzglednia ich odmiennej specyfiki, trwatosci oraz warunkéw eksploatacji.

J Obecne zapisy mogg ogranicza¢ konkurencyjnos¢ postepowania, preferujgc podmioty
zdolne do oferowania niestandardowo dtugich okreséw gwarancyjnych.

Majac na uwadze zasade proporcjonalnosci oraz zapewnienia uczciwej konkurencji, prosimy o
wprowadzenie powyzszych zmian.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie uwzglednia wniosku wykonawcy. Tre$é¢ przywotanych przez Wykonawce
zapisOw SWZ pozostawia sie bez zmian.

Intencjg Zamawiajacego jest zapewnienie niezawodnosci windy w dtuzszym okresie czasu. Z tej
przyczyny oczekiwanie Zamawiajgcego jest uzasadnione.

Nalezy przy tym zwréci¢ uwage, ze udzielenie gwarancji w okresie wyzszym niz 60 miesiecy
skutkuje uzyskaniem przez Wykonawce wyzszej punktacji w kryterium dot. okresu gwarangji i
tym samym umozliwia podwyzszenie ceny. Tym samym zwiekszone koszty eksploatacji ktore
zwigzane sg z koniecznoscig zapewnienia biezgcych ustug konserwacji przedmiotu umowy w
okresie udzielonej gwarancji (w tym zwigzane z konieczno$cig wymiany czesci podlegajgcych
naturalnemu zuzyciu, dokonywaniem napraw gwarancyjnych i przeglagdéw technicznych),
znajdujg pokrycie w cenie ofertowej, ktéra moze by¢ podwyzszona

Pytanie 3.



Zwracamy sie z uprzejma prosba o wyjasnienie oraz ponowne przeanalizowanie rozbieznosci
pomiedzy zapisami projektu wykonawczego (str. 31-32), a kosztorysem — Zatgcznik nr 3, pozycje
47-48, w zakresie wykonczenia konstrukcji stalowej szybu windowego.

W projekcie wykonawczym wskazano, ze konstrukcja stalowa szybu windowego powinna zostaé
zabezpieczona poprzez malowanie w kolorze RAL 7001. Jednoczesnie w kosztorysie ujeto
obudowe elementdw stalowych blachg ze stali nierdzewnej, zaréwno dla elementéw pionowych,
jak i poziomych (krazyn).

Pragniemy zwrdci¢ uwage, ze zastosowanie obtozenia konstrukcji stalowej blachg nierdzewng w
przypadku szybu windowego o ztozonej, przestrzennej geometrii jest rozwigzaniem
problematycznym zaréwno technologicznie, jak i wykonawczo. Obtozenia tego typu realizowane
sg zazwyczaj z elementdw gietych (np. w formie pdétzamknietych ceownikdw z blachy o grubosci
0,8-1,2 mm), co w praktyce znaczgco utrudnia, a w wielu przypadkach uniemozliwia prawidtowe
wykonanie na elementach o geometrii tukowej, takich jak poziome rygle szybu.

Dodatkowo nalezy podkreslié, ze konstrukcja szybu windowego zawiera liczne elementy
funkcjonalne mocowane zaréwno do profili pionowych (m.in. wsporniki prowadnic, elementy
zawieszenia lin, komponenty weciggarki), jak i poziomych (mocowania drzwi przystankowych,
elementy systemu szklenia). Zastosowanie obudowy z blachy nierdzewnej znaczgco komplikuje
montaz tych elementéw, ogranicza dostep serwisowy, a takze moze negatywnie wptyngé na
estetyke koricowg poprzez koniecznos$é wykonywania licznych wycie¢ i dopasowan.

Ponadto rozwigzanie to istotnie wydiuza czas realizacji oraz generuje dodatkowe ryzyka
wykonawcze, nie wnoszgc proporcjonalnych korzysci funkcjonalnych ani eksploatacyjnych w
stosunku do przewidzianego w projekcie malowania konstrukcji.

Majac na uwadze powyzsze, zwracamy sie z wnioskiem o rezygnacje z obtozenia konstrukcji
stalowej szybu blachg nierdzewng i pozostanie przy oryginalnym rozwigzaniu projektowym, tj.
zabezpieczeniu konstrukcji poprzez malowanie w kolorze RAL 7001.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia co nastepuje:

- Obowigzujg wytyczne przyjete jako wytyczne przyktadowe/modelowe do projektu, z
opisu technicznego PW-Architektura /str. 31-32/ wraz z erratg zawarta ponizej w tresci
projektu wykonawczego (pkt 6.1. str. 27 , pkt 7.2. str. 31 / 32 ) oraz zapisy Warunki
Ochrony Pozarowej /pkt 16 str.47/.

- Blachg nierdzewng obudowane sg wszystkie portale drzwi na kazdym poziomie, elementy
wykonczeniowe kabiny windy, zarobwno wewnatrz jak i na zewnatrz spodu i gérnej
szklanej kabiny, panele sterowania oraz obudowa przeciwwagi na catej wysokosci.



Elementy stalowe konstrukcji szybu windy jak i pomostéw na poszczegdlnych poziomach
NIE s3 obudowywane blachg nierdzewng (oprécz wspomnianej j.w. podkonstrukcji
prowadnic przeciwwagi), sg one azurowe, przestrzenne, widoczne wykonane z profili
stalowych ze stali nierdzewne;j . ( tu byto w sprzecznosci z wprowadzonymi erratami )

W zwigzku z powyzszym:

1)

2)

3)

4)

dokument oznaczony jako “4 PRZEDMIAR robot” stanowigcy jeden z dokumentéw
wchodzacych w skfad zatgcznika nr 12 do SWZ zastepuje sie przedmiarem robét
zawierajgcym zaktualizowane pozycje.

zmienia sie tres¢ zatgcznika nr 13 do SWZ (oznaczenie zatgcznika: “Zal 13 Winda Opera
kosztorys do wypetnienia” w wersjach .pdf i .xlsx), ktéry otrzymuje brzmienie jak zatgcznik
do niniejszej zmiany tresci SWZ.

W tresci projektu wykonawczego (pkt 6.1. str. 27) stanowigcego jeden z dokumentow
wchodzgcych w sktad zatacznika nr 12 do SWZ zamiast zapisu o tresci:

“6.1. Konstrukcja - zastosowano winde panoramicznqg w obudowie szklanej, jej szyb jest
przestrzennqg podkonstrukcjqg stalowg wykonanq z profili zamknietych, stanowigcg
element systemowy nosny dla zamontowanego systemu prowadnic kabiny windy, jak i
przeciwwagi, zalezny od konkretnego wybranego w drodze przetargu - producenta i
dostawcy dzwigu. Do tej samej, systemowej pod konstrukcji szybu, mocowania jest
rowniez obudowa szklana po stronie zewnetrznej, na zewngtrz pod-konstrukcji.”

wprowadza sie zapis o tresci:

“6.1 Konstrukcja — zastosowano winde panoramiczng w obudowie szklanej, jej szyb jest
przestrzennqg podkonstrukcjqg stalowg wykonanq z profili zamknietych (*) ze stali
nierdzewnej , stanowigcqg element systemowy nosny dla zamontowanego systemu
prowadnic kabiny windy, jak i przeciwwagi, zalezny od konkretnego wybranego w drodze
przetargu — producenta i dostawcy dzwigu. Do tej samej, systemowej podkonstrukcji
szybu , mocowana jest rowniez obudowa szklana po stronie zewnetrznej, na zewngqtrz
pod-konstrukcji. (*) Konstrukcja stalowa przestrzenna pomostow tgczgcych szyb windy z
poziomami galerii, wykonana jest z profili stalowych zamknietych ze stali nierdzewnej.
Prowadnice przeciwwagi obudowane stalg nierdzewna na catej wysokosci z wyciszeniem.”

Zmiany uwzgledniono w pozycjach nowego kosztorysu do wypetnienia przez Wykonawce.

W tresci projektu wykonawczego (pkt 7.2. str. 31) stanowigcego jeden z dokumentow
wchodzacych w sktad zatgcznika nr 12 do SWZ wprowadza sie nastepujgcg zmiane tresci:

“7.2 Karta materiatowa - Opis techniczny dzwigu.

Szyb wymiary zew. : - szyb stalowy z przeszkleniem tukowym, montowane na rotulach,
przeszklenie Float, srednica szybu zewnetrzna 2550 mm — (*) konstrukcja stalowa z profili



zamknietych stal nierdzewna, srednica szybu wewnetrzna 2355 mm szyb okrqggty na
kondygnacji +0.00, na pozostatych kondygnacjach tylna sciana szybu Scieta — zgodnie z
wytycznymi  producenta, wygtuszenie szybu w czesci prowadnic i napedu
bezreduktorowego w nadszybiu ptytami Ecophon Fokus. (*) Prowadnice przeciwwagi
obudowane stalq nierdzewng na catej wysokosci z wyciszeniem.”

Zmiany uwzgledniono w pozycjach nowego kosztorysu do wypetnienia przez Wykonawce.

Pytanie 4.

Zwracamy sie z uprzejmg prosbg o wyjasnienie oraz ujednolicenie zapiséw dokumentac;ji
projektowej w zakresie rozwigzan dotyczacych lokalizacji szafy sterowej oraz koncepcji
maszynowni dzwigu.

W projekcie wykonawczym (str. 31-32) wskazano, ze szafa sterowa powinna by¢ zlokalizowana
na najwyzszej kondygnacji, w bezposrednim sasiedztwie drzwi szybowych, zgodnie z wytycznymi
producenta urzadzenia. Jednoczesnie z rysunkdw projektu budowlanego wynika, ze przewidziano
dzwig elektryczny bez maszynowni (tzw. MRL).

W tym kontekscie niezrozumiata jest wzmianka o ,maszynowni w podszybiu”, ktéra pozostaje
sprzeczna zaréwno z przyjetg koncepcjg dzwigu bez maszynowni, jak i z zapisami projektu
wykonawczego.

Dodatkowo w projekcie elektrycznym (rys. ,Rzut instalacji elektrycznych — poziom 0,00”)
wskazano zasilanie windy zlokalizowane na poziomie 0,00, w pomieszczeniu oddalonym od
szybu. Rozwigzanie to jest niespdjne z informacjg zawartg w projekcie budowlanym (czes¢
rysunkowa, str. 49), gdzie przewidziano lokalizacje szafy sterowej na najwyzszym przystanku.

Nalezy podkredli¢, ze zwiekszenie odlegtosci pomiedzy szafg sterowg a napedem (wciggarka)
wigze sie z koniecznoscig wydtuzenia przewododw sterujgcych i zasilajgcych, co moze negatywnie
wptywacé na prace urzadzenia. W szczegdlnosci istnieje ryzyko powstawania zaktdcen w pracy
weciggarki oraz pogorszenia parametrow pracy uktadu sterowania, co jest niezgodne z zaleceniami
producentéw dzwigéw oraz dobrg praktyka inzynierska.

Powyisze rozbieznosci powodujg istotne watpliwosci projektowe oraz mogg prowadzi¢ do
problemdw wykonawczych i eksploatacyjnych, w szczegdlnosci w zakresie prowadzenia instalacji,
zgodnosci z wytycznymi producenta oraz optymalnej organizacji uktadu sterowania.

Majac na uwadze powyzsze, wnosimy o jednoznaczne potwierdzenie przyjetego rozwigzania.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia co nastepuje:
- W tym wypadku obowigzujg zapisy z PW/pkt 6.5. str. 26 wraz z pozostatymi
zapisami/skrzynka sterowania - panel sterowania windg zawierajgcy wszystkie jednostki
zasilajgce, organizuje wszystkie operacje i zapewnia bezpieczenstwo, zlokalizowany w



“pom. Pomocniczym” C.05 parteru, czyli wydzielonym pomieszczeniu zamknietym,
bezpiecznym, zamykanym drzwiami p-poz El 60 min. otwieranymi na zewnatrz
pomieszczenia.

- Lokalizacja szafy sterowej na ostatnim pietrze, w przestrzeni otwartej, ogélnodostepne;j
nie jest zasadne ze wzgledu na brak mozliwos$ci wydzielenia bezpiecznej przestrzeni na
poziomie galerii.

W zwigzku z powyzszym, w tresci projektu wykonawczego (pkt 7.2. str. 32) stanowigcego jeden
z dokumentéw wchodzacych w sktad zatgcznika nr 12 do SWZ wprowadza sie nastepujgca zmiane
tresci:

“7.2 Karta materiatowa - Opis techniczny dzwigu.

Maszynownia : - naped umieszczony w szybie, (*) szafa sterowa umieszczona na parterze

Poziom +0.00 w pom. CO5 / pom.pomocnicze /"

Pytanie 5.

Czy Zamawiajacy dysponuje oficjalnym dokumentem potwierdzajgcym , ze mimo mozliwosci
wejscia pod strop podszybia (pozostajgca przestrzen serwisowa - sporadyczne wizyty
serwisowe dlainstalacji) UDT akceptuje takie rozwigzanie. (PISMO Z UDT) Bez takiego dokumentu
UDT-Cert czy tez inna jednostka certyfikacyjna nie wystawi certyfikatu na zgodnos¢ z Dyrektywa
Dzwigowg (zgodnie z prawem jest to obowigzek Instalatora / Wytwaorcy dZzwigu)

Odpowiedz:

Wykonawca zobowigzany jest do dokonania we wtasnym zakresie wszelkich uzgodnien oraz
uzyskania wymaganych stanowisk i dokumentdw, w tym w szczegdlnosci w przypadku
watpliwosci dotyczagcych zgodnosci przyjetych rozwigzan z obowigzujgcymi przepisami i
normami, w tym PN-EN 81-20 oraz PN-EN 81-50.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza zastosowanie chwytaczy na przeciwwadze
jako rozwigzania zwiekszajgcego bezpieczenstwo oraz zgodnos¢ z przepisami.

Pytanie 6.

Czy rozwigzanie konstrukcyjne podparcia stropu podszybia uwzglednia sity dynamiczne oraz
mozliwos¢ rozproszenia energii kinetycznej wynikajagcej z uderzenia przeciwwagi w strop
podszybia (swobodny spadek przeciwwagi w przypadku zerwania ciegien nos$nych)? Szacowana
masa przeciwwagi = ok. 2500 kg Wysokos¢ spadku swobodnego = ok. 20 m Zwracam uwage, iz
norma PN-EN 81-20 oraz PN-EN 81-50 nie okresla sposobu obliczenia sit statycznych dla obcigzen
ptyty podszybia wynikajgcego ze swobodnego spadku masy przeciwwagi czy tez kabiny.

Odpowiedz:



Za prawidtowos¢ przyjetych rozwigzan konstrukcyjnych podszybia, w tym uwzglednienie
oddziatywan dynamicznych oraz skutkéw ewentualnego uderzenia przeciwwagi, odpowiada
projektant konstrukcji podszybia.

Zamawiajgcy w przekazanych wytycznych okreslit wartosci sit, jakie nalezy uwzgledni¢ przy
projektowaniu podszybia.

Pytanie 7.

Czy w odniesieniu do postawionych pytani nr 1 [dopisek zamawiajgcego - dotyczy pytania nr 5 z
niniejszego pisma] oraz nr 2 [dopisek zamawiajgcego - dotyczy pytania nr 6 z niniejszego pisma]
(oraz problemu jaki poruszam), Zamawiajacy potwierdza obowigzek uzyskania pozytywnej
decyzji UDT na eksploatacje tylko po stronie Wykonawcy? Czy w takim przypadku nie nalezy
wymagac bezwzglednie zastosowania chwytaczy przeciwwagi (wymog normy PN-EN 81-20 - w
przypadku pomieszczen pod szybem dostepnych dla ludzi), ktore jednoznacznie rozwigzg
problem odpowiedzialnosci w powyzszej kwestii (UDT, Autor projektu konstrukcyjnego,

zgodnos¢ z obowigzujgcymi przepisami. Dla rozwigzania watpliwosci potwierdzam, ze takie
rozwigzania sg dostepne na rynku dzwigowym.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje, ze obowigzek uzyskania wszelkich wymaganych decyzji
dopuszczajgcych do eksploatacji, w tym decyzji UDT, lezy po stronie Wykonawcy. W zwigzku z
powyzszym to Wykonawca powinien dobra¢ takie rozwigzania techniczne (w tym ewentualne
zastosowanie chwytaczy przeciwwagi), ktére zapewnig spetnienie wymagan formalnych i
prawnych oraz uzyskanie pozytywne] decyzji wtasciwe] jednostki certyfikujgce;j.

Pytanie 8.

W udostepnionym przez Zamawiajgcego przedmiarze, brakuje pozycji zwigzanej z wykonaniem
palowania dla wzmocnienia podszybia. Prosimy o wprowadzenie korekty do przedmiaru.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy uwzglednia wniosek Wykonawcy.

W zwigzku z powyzszym dokument oznaczony jako “4 PRZEDMIAR robot” stanowigcy jeden z
dokumentéw wchodzacych w sktad zatgcznika nr 12 do SWZ zastepuje sie przedmiarem robét
zawierajgcym zaktualizowane pozycje.



Z uwagi na dokonane zmiany SWZ Zamawiajgcy dokonuje publikacji ogtoszenia o zmianie
ogtoszenia w zakresie podanym w pismie zgodnie z trescig art. 286 ust. 9 ustawy Pzp.

Wobec powyiszego termin sktadania i otwarcia ofert ulegt zmianie, aktualny termin:

21.04.2026, godz.: 12:00 — sktadanie ofert,
21.04.2026, godz.: 12:30 - otwarcie ofert.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy dokonuje réwniez zmiany SWZ w zakresie jak ponize;j:

1) Tres¢ Rozdziatu IV. pkt 1 ppkt 1.1. otrzymuje brzmienie:

“Oferte nalezy ztozy¢ w terminie do dnia 21.04.2026 r. do godziny 12:00.”

2) Tresc Rozdziatu IV. pkt 1 ppkt 1.2. otrzymuje brzmienie:

“Otwarcie ofert nastgpi w dniu 21.04.2026 r. o godzinie 12:30.”

3) Tres¢ Rozdziatu IV. pkt 2 ppkt 2.1. otrzymuje brzmienie:

“Wykonawca bedzie zwiqzany ofertq przez okres 30 dni, tj. do dnia 20.05.2026 r. Bieg terminu
zwiqgzania ofertq rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu skftadania ofert, przy czym pierwszym
dniem terminu zwigzania ofertq jest dzien, w ktorym uptywa termin sktadania ofert.”

Zataczniki:
1) Nowy wzér - Zal 13 Winda Opera kosztorys do wypetnienia w wersjach .pdf oraz .xIsx.
2) Nowy wzdr - Przedmiar robét (jeden z dokumentéw wchodzgcych w sktad zatgcznika nr
12 do SW2)
3) Errata - informacja projektanta o korektach do zapisow PW dnia 08.04.2026 r.
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