Radzymin, dnia ....."............ ... 2026.r.

Zamawiajacy:

Centrum Medyczne im. Bitwy Warszawskiej 1920r w Radzyminie - SPZZ0Z
zwany dalej ,Zamawiajgcym”

Adres zamawiajgcego:

Konstytucji 3 Maja 17,

05-250 Radzymin

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU NAJKORZYSTNIE]SZE] OFERTY

Przedmiotem zaméwienia: OPRACOWANIE DOKUMENTAC]I TECHNICZNO-KOSZTORYSOWE] NA ROZBUDOWE ZAKLADU
REHABILITACJI LECZNICZE] WRAZ UTWORZENIEM ZAKEADU OPIEKUNCZO - LECZNICZEGO ORAZ BUDOWE MIE]JSCA
DORAZNEGO SCHRONIENIA (MDS) WRAZ Z UZYSKANIEM POZOWOLENIA NA BUDOWE W CENTRUM MEDYCZNE IM. BITWY
WARSZAWSKIE] 1920R W RADZYMINIE. ZNAK SPRAWY: 1/2026/ZP

W zwigzku z prowadzonym przez Zamawiajacego postepowaniem o udzielenie zaméwienia publicznego, dziatajac na podstawie art. 16
oraz art. 17 ust. 2, a takze w nawigzaniu do zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty dokonanego w dniu 20 marca 2026 roku
na podstawie art. 253 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t,j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1320, dalej
jako ,ustawa Pzp”), Zamawiajacy niniejszym informuje, iz uniewaznia czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym
postepowaniu.

Jednoczesnie Zamawiajacy wskazuje, ze w zwigzku z powyzszym przystepuje do ponownego przeprowadzenia czynnoéci badania i oceny
ofert, zmierzajacych do wyboru najkorzystniejszej oferty, z uwzglednieniem zasad okreslonych w ustawie Pzp, w szczegdlnosci zasad
zachowania uczciwej konkurencji, rownego traktowania wykonawcéw oraz przejrzystosci postepowania.

UZASADNIENIE
W zwigzku z powzigciem watpliwosci co do treéci podmiotowych $rodkéw dowodowych ztozonych przez Wykonawce:
Wojewddzkie Przedsiebiorstwo Ustug Inwestycyjnych Sp. z o.0., jak réwniez majac na uwadze zarzuty zgloszone w toku
postepowania przez innego wykonawce wobec Wojewddzkiego Przedsiebiorstwa Ustug Inwestycyjnych Sp. z o.0., Zamawiajacy
uznat za zasadne dokonanie ponownej weryfikacji ofert.

W dniu 24 marca 2026 r. do Zamawiajacego wptyneto pismo od jednego z uczestnikdw postepowania, w ktérym przedstawiono
argumenty wskazujgce na konieczno$¢ uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz przeprowadzenia ponownej oceny
ofert, w szczegélnosci w zakresie spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu.

Zamawiajacy podjat decyzje o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej dokonanej w dniu 20 marca 2026 roku, uznajac,
iz zachodzi konieczno$¢ wezwania Wykonawcy do ztozenia wyjasnien lub uzupetnienia badz poprawienia ztozonych dokumentéw.

Zamawiajacy stoi na stanowisku, iz celem wszczecia i prowadzenia kazdego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego jest
zawarcie waznej oraz niepodlegajacej uniewaznieniu umowy. Powyzsze prowadzi do wniosku, iz czynno$ci Zamawiajacego podejmowane
w toku postepowania powinny zmierzaé przede wszystkim do skutecznego udzielenia zaméwienia, tj. wyboru wykonawcy zgodnie z
przepisami ustawy oraz zawarcia waznej umowy.

Zgodnie z zasada wyrazong w art. 17 ust. 2 ustawy Pzp, zaméwienia udziela si¢ wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy.
Postepowanie o udzielenie zaméwienia powinno zatem prowadzi¢ do wyboru wykonawcy niepodlegajacego wykluczeniu, ktéry ztozyt
oferte niepodlegajaca odrzuceniu.

Tym samym, zgodnie z utrwalong linig orzecznicza, Zamawiajacy jest uprawniony do uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej
oferty oraz dokonania ponownego badania i oceny ofert (por. wyrok KIO 104/12 z dnia 26 stycznia 2012 roku oraz wyrok KIO 2535/11z
dnia 8 grudnia 2011 roku).

Ponadto, zgodnie z wyrokiem KIO 1462/15 z dnia 22 lipca 2015 roku, Krajowa Izba Odwotawcza wskazata, ze: ,Do czasu zawarcia
umowy zamawiajgcy moze w ramach prowadzonego postepowania przeprowadzaé czynnosci, dokonywa¢ uniewaznieri czynnosci,
powtarzac czynno$ci nawet w wielu przypadkach nie informujac o tym wykonawcow”.

Zamawiajacy jest zatem zobowigzany do uniewaznienia kazdej czynnosci dokonanej z naruszeniem przepiséw ustawy Pzp, jezeli
naruszenie to miato lub mogto mie¢ wptyw na wynik postepowania.

Dodatkowo, w wyroku KIO 1939/10 z dnia 23 wrze$nia 2010 roku, Krajowa Izba Odwotawcza uznata, ze Zamawiajacy ma kazdorazowo
prawo do samodzielnego podjecia decyzji o powtérzeniu dokonanych przez siebie czynno$ci w toku postepowania o udzielenie
zaméwienia publicznego, o ile uzna, iz czynnoici te zostaly dokonane wadliwie lub zachodzg inne okolicznosci uzasadniajgce ich
uniewaznienie.

Wobec powyzszego Zamawiajacy uniewaznia czynnos$é¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, a tym samym przywraca postepowanie do etapu
badania i oceny ofert.
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