Gmina Bojadta Tel.: 68 352 33 32

Ul. Sulechowska 35 email: urzad@bojadla.pl
66-130 Bojadta strona: www.bojadla.pl

NIP: 9251469911
Bojadta, 10.03.2026 r.

ZP.271.5.2026

WYKONAWCY

Dotyczy: ,Odbudowa drogi gminnej faczacej miejscowosci Klenica i Kliniczki, gmina Bojadta.”

Informuje, ze w postepowaniu wptynety nastepujace pytania, na ktére Zamawiajgcy udziela
odpowiedzi:

1. § 1 PPU; w zw. z Rozdz. 1 SWZ: Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy posiada prawo do
dysponowania nieruchomosciami, na ktdrych realizowana bedzie inwestycja oraz ze catos¢ robét
miesci sie w obrebie dziatek stanowigcych wtasnos¢ Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza.

2. § 1 PPU: Prosimy o potwierdzenie:

1)

4)

czy Zamawiajacy zatgczyt do SWZ catg dokumentacje potrzebng do wykonania przedmiotu
zamoOwienia, w tym wszystkie decyzje i uzgodnienia itp. oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zamdwienia, zas
brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkdéw realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawcy.

czy w przypadku wystgpienia brakéw lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu zamédwienia
okreslonego w dokumentacji zatgczonej do SWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w
przypadku koniecznosci wykonania robdt wynikajgcych z zaistnienia ww. okolicznosci
wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamdwienia ulegnie
stosownemu wydtuzeniu.

ze Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robdt, ktérych koniecznos¢
wykonania nie byta mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zatgczonej do
SWZ.

ze Zamawiajacy ponosi odpowiedzialnos¢ za wady w przekazanej Dokumentacji
projektowej i zobowigzuje sie do dokonywania zmian Dokumentacji projektowej w zakresie
niezbednym do wykonania przedmiotu Umowy.

Odpowiedz:

1/ Zamawiajacy informuje, ze do SWZ zostata zatgczona dokumentacja projektowa w zakresie
niezbednym do przygotowania oferty oraz realizacji zamodwienia, sporzgdzona zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa.

2/ Zamawiajacy wyjasnia, ze w przypadku koniecznosci wykonania robot nieprzewidzianych podczas
realizacji przedmiotu zamdwienia, zastosowanie majg przepisy projektu umowy zatgczonego do SWZ
w zakresie zmian umowy, w tym art. 455 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

3/ Zamawiajagcy wyjasnia, ze Wykonawca zobowigzany jest do wykonania robdt objetych
dokumentacjg projektowg oraz opisem przedmiotu zamédwienia.

4/ W przypadku stwierdzenia wad dokumentacji projektowej, Zamawiajgcy dokonania niezbednych
wyjasnien, uzupetnien lub zmian dokumentacji w zakresie koniecznym do prawidtowe] realizacji
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przedmiotu umowy. Nie wyfacza to z obowigzku Wykonawcy do niezwtocznego zgtaszania
dostrzezonych wad dokumentacji dotyczgcymi umowy o roboty budowlane.

3. § 1 ust. 3 PPU; Rozdz. 1 pkt. 3 SWZ: Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze przedmiary robét zatagczone
do SWZ zawierajg wszystkie niezbedne prace konieczne do prawidtowego wykonania
przedmiotowego zamdwienia, a ilosci w nim zawarte odzwierciedlajg stan rzeczywisty?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze przedmiary robdt sg elementem pomocniczym dla catej dokumentacji i

weryfikacja wartosci lezy po stronie Wykonawcy.

4, § 2 PPU: Prosimy o wyjasnienie czy za date zakoriczenia robot (wykonania Przedmiotu Umowy)
przyjmuje sie date skutecznego pisemnego zawiadomienia (zgtoszenia) Zamawiajagcemu przez
Wykonawce o gotowosci do odbioru koncowego pod warunkiem odbioru robdt przez
Zamawiajgcego protokotem odbioru robét bez wad istotnych. Wskazujemy przyktadowo na
stanowisko SA w Warszawie, w wyroku z dnia 03.08.2017 r. sygn. akt | ACa 689/16: , W sytuacji,
gdy wykonawca zgtosit zakoriczenie robdt budowlanych i brak jest wad istotnych, zamawiajgcy
jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z tej czynnosci, stanowigcym pokwitowanie
spetnienia swiadczenia i podstawe dokonania rozliczen stron, niezbedne jest zawarcie ustalen co
do jakosci wykonanych robot, w tym ewentualnego wykazu wszystkich ujawnionych wad z
terminami ich usuniecia lub oswiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia
przystugujgcego mu z tytutu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze.
Odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy stwierdzone wady bedgq na tyle
istotne, ze obiekt nie bedzie sie nadawat do uzytkowania”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia, ze przez date zakonczenia robdt (wykonania Przedmiotu Umowy) rozumie sie
date faktycznego wykonania robét zgodnie z umowa, potwierdzong protokotem odbioru korncowego
podpisanym przez Strony, z zastrzezeniem braku wad istotnych. Samo zgtoszenie przez Wykonawce
gotowosci do odbioru koricowego nie jest rGwnoznaczne z wykonaniem Przedmiotu Umowy. Zgtoszenie
stanowi czynno$¢ inicjujacy procedure odbiorowg, natomiast potwierdzenie nalezytego wykonania
zobowigzania nastepuje w drodze odbioru robét.

5. § 5 ust. 5 PPU: Prosimy o okreslenie, ze czynnosci zwigzane z odbiorem czesciowym i koicowym
zostang zakoriczone w terminie 7 dni od dnia ich rozpoczecia.
Odpowiedz:

Postanowienia § 5 ust. 5 PPU w sposéb jednoznaczny regulujg przedmiotowa kwestie. Wskazano w
nich wprost, ze czynnosci odbiorowe zostang zakonczone w terminie nie diuzszym niz 7 dni
kalendarzowych od dnia ich rozpoczecia, z zastrzezeniem mozliwosci odpowiedniego przedtuzenia
tego terminu w przypadku koniecznosci przeprowadzenia dodatkowych czynnosci sprawdzajacych. W
zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy nie widzi potrzeby wprowadzania dodatkowych doprecyzowan.

6. § 5 ust. 11 PPU: Prosimy o:

1) zastrzezenie, ze przed zleceniem osobie trzeciej wykonania zastepczego, Zamawiajgcy
wezwie Wykonawce do ztozenia wyjasnien i wyznaczy mu odpowiedni dodatkowy termin
usuniecia nieprawidtowosci. Jezeli termin ten nie zostanie przez Wykonawce dotrzymany,
bagdZ Wykonawca nie podejmie dziatan wskazanych przez Zamawiajgcego, wodwczas
Zamawiajgcy moze skorzysta¢ z prawa do wykonania zastepczego opisanego w niniejszym
ustepie. Wykonawca wskazuje, ze w praktyce w przypadkach zastrzegania w umowach
daleko idacych srodkdéw takich jak prawo do wykonania zastepczego, standardem jest
stosowanie tak zwanych postanowien prolongacyjnych dajgcych drugiej stronie stosunku
zobowigzaniowego dodatkowej szansy, czasu na wykonanie danego obowigzku lub
naprawienie zaistniatej sytuacji.
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2) potwierdzenie, ze Wykonawca zostanie obcigzony jedynie udokumentowanymi i
uzasadnionymi kosztami wykonania zastepczego. Wskaza¢ nalezy, iz funkcjg wykonania
zastepczego jest zabezpieczenie Zamawiajgcego, nie moze ono petni¢ dodatkowe funkgcji
przysparzajace;j.

Odpowiedz:

1/ Postanowienie § 5 ust. 10 PPU w obecnym brzmieniu juz przewiduje, ze warunkiem skorzystania z
wykonania zastepczego jest uprzednie nieusuniecie wad w wyznaczonym przez Zamawiajgcego
terminie. Oznacza to, ze Zamawiajacy kazdorazowo wzywa Wykonawce do usuniecia stwierdzonych
wad oraz wyznacza mu odpowiedni termin na ich usuniecie.

2/ Zamawiajgcy potwierdza, ze Wykonawca zostanie obcigzony wytgcznie rzeczywistymi,
udokumentowanymi i ekonomicznie uzasadnionymi kosztami wykonania zastepczego. Celem
wykonania zastepczego jest doprowadzenie przedmiotu umowy do stanu zgodnego z umowag oraz
zabezpieczenie interesu Zamawiajgcego, a nie osiggniecie jakiegokolwiek dodatkowego celu
majatkowego.

7. § 5 ust. 10 PPU: Prosimy o wykreslenie zapisow dotyczacych mozliwosci potracenia naleznosci
z tytutu zastepczego wykonania z wynagrodzenia wykonawcy. Zwracamy uwage, iz w mys$| art.
449 ust. 2 ustawy Pzp to zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy stuzy pokryciu roszczen
z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy. Ustawodaweca nie okreslit, jakich
konkretnie roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy moze
dochodzié¢ uprawniony z tytutu zabezpieczenia nalezytego wykonani umowy, nie okreslit takze
ich zakresu. Oznacza to, ze zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy zabezpiecza
wszelkiego rodzaju roszczenia stuzgce uprawnionemu w zwigzku z niewykonaniem lub
nienalezytym wykonaniem zobowigzania przez zobowigzanego, w tym takze roszczenia z tytutu
kosztéw wykonania zastepczego. Ustawodawca nie bez przyczyny okreslit tez wprost w art. 449
limity zabezpieczenia, z ktérego ma prawo zaspokoi¢ swoje roszczenia zamawiajacy. W tresci
wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 14 sierpnia 2012 roku, sygn. akt 1529/12; 1535/12;
1546/12, Izba stwierdzita, ze: ,Skoro ustawodawca z jednej strony przewidziat pokrywanie
roszczen zamawiajgcego z zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, a z drugiej
wprowadzit ustawowe ograniczenie takiego zabezpieczenia, to w ocenie Izby brak jest podstaw
do przyjecia, ze ustawodawca zezwolit na podwyzZszanie zabezpieczenia ponad limit ustawowy
w kazdym przypadku, gdy zamawiajqcy pokryt czesciq zabezpieczenia swojq szkode. Sprzeciwia
sie takiemu rozumieniu jednoznaczna tres¢ art. 150 ust. 2 ustawy, a takze cel ustanowienia
zabezpieczenia. NaleZzy bowiem zauwazyc, Zze zabezpieczenie ma stuzyc¢ pokryciu roszczen z
tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy, ustawodawca nie wskazat, Ze
roszczenia te majg byc niesporne, wymagalne czy stwierdzone prawomocnym wyrokiem
sqdowym. Tym samym zamawiajgcy ma prawo potrgcenia roszczen z zabezpieczenia nawet,
gdy jest ono sporne. Skoro tak, to zaktadajgc racjonalnos¢ ustawodawcy, w ustawie w art. 150
ust. 2 ustawy zostat okreslony limit pokrywania z zabezpieczenia roszczenn zamawiajgcego”.
Zamawiajgcy zatem wprowadzajgc kwestionowane zapisy w rzeczywistosci dgzy w sposéb
posredni do podwyziszenia limitdw ustawowych i pokrycia swoich roszczen réwniez z
wynagrodzenia wykonawcy, co jest wbrew celowi okreslonemu w art. 449 ustawy Pzp.
Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie zapiséw § 5 ust. 10 PPU dotyczgcych mozliwosci
potrgcenia naleznosci z tytutu zastepczego wykonania z wynagrodzenia Wykonawcy. Stanowisko
wykonawcy, iz roszczenia zamawiajgcego z tytutu kosztow wykonania zastepczego mogg byé
zaspokajane wytgcznie z zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy (znwu), nie znajduje
potwierdzenia w aktualnym orzecznictwie i doktrynie. Zamawiajgcy nie jest ograniczony wytgcznie do
zaspokajania tych roszczen z zabezpieczenia, a mozliwos$¢é potracenia z wynagrodzenia wykonawcy jest
dopuszczalna, o ile wynika to z postanowien umownych. Zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy stuzy pokryciu roszczerh zamawiajgcego z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania
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umowy, w tym takze kosztdw wykonania zastepczego. Jednakze art. 449 PZP nie stanowi, ze jest to
wylaczny sposdb zaspokojenia tych roszczen. Przepis ten okresla funkcje zabezpieczenia oraz jego
limity, ale nie wyklucza innych srodkéw dochodzenia roszczen przez zamawiajgcego, w szczegdlnosci
na zasadach ogdlnych prawa cywilnego, w tym przez potrgcenie z wynagrodzenia wykonawcy, jesli
takie uprawnienie przewidziano w umowie . Zamawiajgcy moze przewidzie¢ w umowie mozliwosé
potrgcenia swoich roszczen z wynagrodzenia naleznego wykonawcy. Orzecznictwo KIO, w tym
powotany przez wykonawce wyrok z 14.08.2012 r. (sygn. KIO 1529/12; 1535/12; 1546/12), odnosi sie
do zakazu podwyzszania limitu zabezpieczenia, a nie do zakazu dochodzenia roszczen z innych zrédet
(np. wynagrodzenia wykonawcy). Izba podkreslita, ze zabezpieczenie nie jest jedynym srodkiem
ochrony intereséw zamawiajgcego, a ograniczenie dotyczy wytgcznie wysokosci zabezpieczenia, nie
zas innych sposobdw dochodzenia roszczen . W aktualnej doktrynie i orzecznictwie nie kwestionuje
sie mozliwosci przewidzenia w umowie potracenia kosztéw wykonania zastepczego z wynagrodzenia
wykonawcy, o ile postanowienie to jest jednoznaczne i nie narusza przepisow bezwzglednie
obowigzujgcych .

8. § 7 ust. 3 PPU: Prosimy o wykreslenie zapisu albo wprowadzenie stosowanego zastrzezenia,
albowiem tres¢ powyzszego zapisu o statosci cen sprzeczna jest z art. 439 ustawy pzp, z ktdrego
wynika, ze umowa, ktérej przedmiotem sg roboty budowlane, dostawy lub ustugi, zawarta na
okres diuzszy niz 6 miesiecy, zawiera postanowienia dotyczgce zasad wprowadzania zmian
wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku zmiany ceny materiatéw lub
kosztéw zwigzanych z realizacjg zamdwienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zwraca uwage Wykonawcy, ze umowa jest zawierana na okres 170 dni, tj. ponizej 6

miesiecy. W zwigzku z tym art. 439 ustawy Prawo zamodwien publicznych, dotyczacy obowigzku

wprowadzenia klauzuli waloryzacyjnej w umowach zawieranych na okres dtuzszy niz 6 miesiecy, nie
znajduje w niniejszym przypadku zastosowania. W konsekwencji brak jest podstaw do modyfikacji
wskazanego postanowienia PPU. Zamawiajgcy nie uwzglednia wniosku.

9. § 8 ust. 1 PPU: Z uwagi okres realizacji przekraczajgcy 5 miesiecy (170 dni), prosimy o
wprowadzenie do projektu umowy postanowienia umozliwiajgcego czesciowe fakturowanie za
etapy prac zrealizowane i odebrane przez Zamawiajacego albo w okreslonych, np. miesiecznych,
okresach rozliczeniowych. Wprowadzenie czesciowego fakturowania pozwoli na zachowanie
ptynnosci finansowej Wykonawcy oraz lepszg organizacje procesu realizacji umowy. Rozliczanie
prac na podstawie faktycznie wykonanych i odebranych etapdéw jest rozwigzaniem powszechnie
stosowanym w zamoéwieniach publicznych, zwieksza transparentnos$¢ rozliczen oraz ogranicza
ryzyko finansowe po stronie wykonawcéw. Dodatkowo umozliwia Zamawiajgcemu biezgcy
kontrole nad postepami realizacji oraz kosztami projektu.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie mozliwosci cze$ciowego fakturowania z uwagi na

zasady rozliczania projektu wynikajgce z dofinansowania.

10. § 11 ust. 4 PPU: Czy Zamawiajacy przedtuzy Wykonawcy ten termin, w przypadku gdy usuniecie

wad i usterek we wskazanym terminie jest niemozliwe z przyczyn technicznych/
technologicznych?
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, Zze z uwagi na obowigzujgce terminy rozliczenia dofinansowania projektu, nie
ma mozliwosci przyjecia proponowanego rozwigzania. Terminy zakonczenia realizacji zadania oraz jego
rozliczenia wynikajg z umowy o dofinansowanie i majg charakter bezwzglednie wigzgcy. Wprowadzenie
odmiennego sposobu okreslania daty zakoriczenia robdt mogtoby skutkowaé ryzykiem naruszenia
warunkéw dofinansowania, w tym przekroczenia termindw kwalifikowalnosci wydatkow.
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11. § 11 ust. 5 PPU: Prosimy o zastrzezenie, ze przed zleceniem osobie trzeciej wykonania

zastepczego, Zamawiajgcy wezwie Wykonawce do ztozenia wyjasnien i wyznaczy mu
odpowiedni dodatkowy termin usuniecia nieprawidtowosci. Jezeli termin ten nie zostanie przez
Wykonawce dotrzymany, badz Wykonawca nie podejmie dziatan wskazanych przez
Zamawiajgcego, wéwczas Zamawiajacy moze skorzystaé z prawa do wykonania zastepczego
opisanego w niniejszym ustepie. Wykonawca wskazuje, ze w praktyce w przypadkach
zastrzegania w umowach daleko idgcych srodkdw takich jak prawo do wykonania zastepczego,
standardem jest stosowanie tak zwanych postanowien prolongacyjnych dajgcych drugiej
stronie stosunku zobowigzaniowego dodatkowej szansy, czasu na wykonanie danego
obowigzku lub naprawienie zaistniatej sytuacji.
Dodatkowo prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca =zostanie obcigzony jedynie
udokumentowanymi i uzasadnionymi kosztami wykonania zastepczego. Wskaza¢ nalezy, iz
funkcjg wykonania zastepczego jest zabezpieczenie Zamawiajgcego, nie moze ono petnic¢
dodatkowe funkcji przysparzajacej.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze przed skorzystaniem z prawa do wykonania zastepczego co do zasady bedzie

wzywat Wykonawce do usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci oraz wyznaczat odpowiedni termin

na ich usuniecie, chyba ze charakter uchybienia, zagrozenie dla bezpieczeristwa, mienia lub ryzyko
utraty dofinansowania bedzie wymagato podjecia dziatan niezwtocznych. W takich sytuacjach

Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwosé skorzystania z wykonania zastepczego bez wyznaczania

dodatkowego terminu. Zamawiajacy nie widzi jednak potrzeby wprowadzania odrebnych postanowien

prolongacyjnych do tresci § 11 ust. 5 PPU, gdyz obowigzek uprzedniego wezwania do nalezytego
wykonania zobowigzania wynika z ogdlnych zasad prawa cywilnego oraz z charakteru wykonania
zastepczego jako srodka realizowanego na koszt i ryzyko Wykonawcy. Jednoczesnie Zamawiajgcy

potwierdza, ze Wykonawca moze zosta¢ obcigzony wytgcznie rzeczywistymi, udokumentowanymi i

ekonomicznie uzasadnionymi kosztami wykonania zastepczego. Celem tej instytucji jest zapewnienie

nalezytego wykonania przedmiotu umowy oraz zabezpieczenie interesu Zamawiajgcego, a nie
osiggniecie dodatkowego przysporzenia majgtkowego.

12. § 12 PPU: Prosimy o rozszerzenie katalogu kar umownych o n/w sankcje i wprowadzenie
nastepujacych kar umownych w relacji Zamawiajgcy - Wykonawca:
"Zamawiajqcy zaptaci Wykonawcy kary umowne:
1) za odstgpienie od umowy ktérejkolwiek ze Stron z winy Zamawiajgcego w wysokosci 120
000,00 zt (stownie: sto dwadziescia tysiecy ztotych 00/100).
2) z tytutu zwtoki w przekazaniu terenu budowy/robét w wysokosci 500 zt za kazdy dzieri zwtoki,
3) z tytutu zwfoki w wyznaczeniu terminu i przystgpienia do odbioru robot w wysokosci 500 zt za
kazdy dzien zwtoki,
4) z tytutu zwtoki w dokonaniu odbioru lub bezpodstawnej odmowie podpisania protokotu
odbioru robot zgtoszonych przez Wykonawce w wysokosci 500 zt za kazdy dzieri zwtoki."
Rozszerzenie katalogu kar umownych w relacji Zamawiajgcy-Wykonawca zapewni realizacje
zasady rownowagi stron stosunku zobowigzaniowego.
Odpowiedzi:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zapis. Prawo zamdwien publicznych nie naktada na zamawiajgcego
obowigzku wprowadzania kar umownych na rzecz wykonawcy. Zamawiajgcy ma prawo jednostronnie
ksztattowac katalog kar umownych, a wykonawca, jako profesjonalista, podejmuje decyzje o
przystgpieniu do postepowania z petng Swiadomoscig ryzyka kontraktowego. Zasada rownowagi stron
nie oznacza obowigzku wprowadzenia identycznych lub symetrycznych kar umownych dla obu stron.
Zamawiajgcy, dziatajgc w interesie publicznym, ma prawo do wiekszej ochrony swoich intereséw, co
znajduje odzwierciedlenie w konstrukcji uméw o zamdéwienie publiczne. Wykonawca, sktadajgc oferte,
akceptuje warunki zamawiajgcego, w tym katalog kar umownych.
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13. § 12 ust. 2 PPU: Prosimy o zmiane wskazanego zapisu tak, aby kara naliczana byta w przypadku
odstgpienia od umowy lub jej rozwigzania przez ktéragkolwiek ze stron z winy Wykonawcy nie za$
»Z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy”. Obecny zapis obcigza nadmiernie wykonawce
odpowiedzialnoscig za zaptate kary, rdwniez z przyczyn za ktdre wykonawca nie bedzie ponosit
winy. Wskazujemy, ze uprawnienie Zamawiajgcego do ustalenia warunkéw umowy nie ma
charakteru absolutnego, gdyz zamawiajgcy nie moze swego prawa podmiotowego naduzywad
(wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 maja 2015 r., sygn. akt KIO 892/15).

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

14. § 12 ust. 5 PPU: W zwigzku z prosba o wprowadzeniem kar umownych na rzecz Wykonawcy
(pytanie nr 12 powyzej), prosimy o zastrzezenie prawa dochodzenia odszkodowania
uzupetniajgcego dla obu stron Umowy, co bedzie miato na celu zapewnienie réwnowagi stron
stosunku zobowigzaniowego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zapis. Prawo zaméwien publicznych nie naktada na zamawiajgcego

obowigzku wprowadzania kar umownych na rzecz wykonawcy. Zamawiajgcy ma prawo jednostronnie

ksztattowacé katalog kar umownych, a wykonawca, jako profesjonalista, podejmuje decyzje o

przystgpieniu do postepowania z petng swiadomoscia ryzyka kontraktowego. Zasada rdwnowagi stron

nie oznacza obowigzku wprowadzenia identycznych lub symetrycznych kar umownych dla obu stron.

Zamawiajacy, dziatajagc w interesie publicznym, ma prawo do wiekszej ochrony swoich interesow, co

znajduje odzwierciedlenie w konstrukcji uméw o zamdwienie publiczne. Wykonawca, sktadajgc oferte,

akceptuje warunki zamawiajgcego, w tym katalog kar umownych.

15. § 12 ust. 8 w zw. z § 12 ust. 7 PPU: Prosimy o skreslenie wskazanego postanowienia, w
szczegolnosci z uwagi na tres$¢ § 12 ust. 7 (tzn. ze zaptata kary umownej zostanie poprzedzona
stosowanym wezwaniem do zaptaty wraz z notg obcigzeniowg). Wykonawca zauwaza, ze niczym
nieograniczone, jednostronne prawo naliczenia naleznosci i potrgcenia ich przez Zamawiajacego
z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes Wykonawcy, ale takze
uniemozliwia mu podjecie proby zbadania, czy nalezno$¢ umowna potrgcona zostata
prawidtowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto stwarzajgc mozliwos¢ pozbawienia Wykonawcy
efektywnego wynagrodzenia za spetnione swiadczenie bez zadnej kontroli, czy to Wykonawcy,
czy Zamawiajacego, moze by¢ uznane za naduzycie prawa, skutkujgce niewaznoscig tegoz
postanowienia na podstawie art. 58 § 2 kodeksu cywilnego.

Ponadto wskazujemy, ze Zamawiajgcy nie moze domagaé sie dowolnego zaspokajania swoich
roszczen w tym réwniez z wynagrodzenia wykonawcy. Wykonawca zwraca uwage, iz zgodnie z
prawem w mysl| art. 449 ust. 2 ustawy Pzp to zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy stuzy
pokryciu roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy. Ustawodawca nie
okreslit, jakich konkretnie roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy
moze dochodzi¢ uprawniony z tytutu zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, nie okreslit
takze ich zakresu. Oznacza to, ze zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy zabezpiecza
wszelkiego rodzaju roszczenia stuzgce uprawnionemu w zwigzku z niewykonaniem lub
nienalezytym wykonaniem zobowigzania przez zobowigzanego, w tym takze roszczenia z tytutu
kar umownych. Ustawodawca nie bez przyczyny okreslit tez wprost w art. 449 limity
zabezpieczenia, z ktérego ma prawo zaspokoi¢ swoje roszczenia zamawiajgcy. W tresci wyroku
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 14 sierpnia 2012 roku, sygn. akt 1529/12; 1535/12; 1546/12,
Izba stwierdzita, ze: ,Skoro ustawodawca z jednej strony przewidziat pokrywanie roszczen
zamawiajgcego z zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, a z drugiej wprowadzit
ustawowe ograniczenie takiego zabezpieczenia, to w ocenie lzby brak jest podstaw do przyjecia,
ze_ustawodawca zezwolit na podwyzszanie zabezpieczenia ponad limit ustawowy w kazdym
przypadku, gdy zamawiajgcy pokryt czescig zabezpieczenia swojg szkode. Sprzeciwia sie takiemu
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rozumieniu jednoznaczna tres¢ art. 150 ust. 2 ustawy, a takze cel ustanowienia zabezpieczenia.
Nalezy bowiem zauwazyé, ze zabezpieczenie ma stuzy¢ pokryciu roszczen z tytutu niewykonania
lub nienalezytego wykonania umowy, ustawodawca nie wskazat, ze roszczenia te majg byc
niesporne, wymagalne czy stwierdzone prawomocnym wyrokiem sgdowym. Tym samym
zamawiajgcy ma prawo potrgcenia roszczen z zabezpieczenia nawet, gdy jest ono sporne. Skoro
tak, to zaktadajac racjonalnos¢ ustawodawcy, w ustawie w art. 150 ust. 2 ustawy zostat okreslony
limit pokrywania z zabezpieczenia roszczen zamawiajgcego”. Zamawiajgcy zatem wprowadzajgc
kwestionowany zapis w rzeczywistosci dazy w sposdb posredni do podwyzszenia limitéw
ustawowych i pokrycia swoich roszczen réwniez z wynagrodzenia wykonawcy, co jest wbrew
celowi okreslonemu w art. 449 ustawy Pzp.
Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyjasnia, ze zgodnie z art. 449 ust. 2 Pzp zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy
stuzy pokryciu roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy, w tym kar
umownych. Zgodnie z §12 ust. 7 PPU, przed naliczeniem kary umownej nastepuje wezwanie do zaptaty
wraz z notg obcigzeniowa, co pozwala Wykonawcy na weryfikacje wysokosci naleznosci. §12 ust. 8
umozliwia potrgcenie kary z wynagrodzenia jedynie w granicach ustawowych i zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy, w petni zachowujac prawa Wykonawcy i zasady proporcjonalnosci.

16. § 14 ust. 1 pkt. 3 ppkt. c) PPU: Prosimy o wykreslenie zapisu, albowiem przedmiotowy zapis stoi
w sprzecznosci z ryczattowym charakterem wynagrodzenia, albowiem zgodnie w Swietle art. 632
§ 1 kodeksu cywilnego przyjac¢ nalezy, ze wynagrodzenie ryczattowe (np. w umowach o roboty
budowlane) jest co do zasady niezmienne, co oznacza, ze Wykonawca nie moze zada¢ jego
podwyzszenia, a inwestor nie moze zadad jego obnizenia, nawet jesli koszty wykonawcy okazaty
sie nizsze. Powyzsze stanowisko potwierdza rowniez orzecznictwo sadow powszechnych, jak np.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 28 lutego 2020r. sygn. akt. IAGa 56/19: Prawnymi
konsekwencjami uksztaftowania wynagrodzenia jako ryczaftowego (art. 632 § 1 k.c.) jest
zaréwno niedopuszczalnos¢ podwyzszenia go lub obnizenia, nawet gdyby dochdd osiggniety
przez wykonawce byt wyzszy od zatoZzonego w kalkulacji bedgcej podstawq okreslenia wysokosci
ryczaftu. Istota wynagrodzenia ryczattowego, wskazujgca na zasade jego niezmiennosci w toku
realizacji umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie wskazanego postanowienia. Zapis § 14 ust. 1 pkt 3

ppkt c) PPU nie pozostaje w sprzecznosci z ryczattowym charakterem wynagrodzenia, lecz odnosi sie

do szczegdlnych sytuacji przewidzianych w umowie oraz przepisach prawa, ktére moga mie¢ wptyw

na sposob realizacji przedmiotu zamdéwienia. Zamawiajacy informuje, ze zapis dotyczy sposobu

ustalenia wynagrodzenia zapisanego w § 7 ust. 4-6, ktére nie ma charakteru ryczattowego.

17. § 15 PPU; Rozdz. 1 pkt. 9 SWZ: Prosimy o doprecyzowanie, czy Zamawiajacy wymaga, aby
wszystkie osoby zaangazowane w realizacje przedmiotu umowy zatrudnione byty na podstawie
umowy o prace, czy tez ten obowigzek dotyczy jedynie konkretnego rodzaju robot, jesli tak
prosimy o wprowadzenie odpowiedniego zastrzezenia. ROwnoczesnie prosimy o wyjasnienie, czy
z ww. zobowigzania wytgczone zostang osoby sprawujgce samodzielne funkcje techniczne w
budownictwie, takie jak kierownicy budowy i kierownicy roboét.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze obowigzek zatrudnienia na podstawie umowy o prace, o ktérym mowa w §

15 ust. 1 PPU oraz w Rozdziale 1 pkt 9 SWZ, dotyczy wytgcznie oséb wykonujgcych czynnosci polegajgce

na wykonywaniu pracy tj. czynnosci wykonywanych pod kierownictwem pracodawcy, w miejscu i czasie

przez niego wyznaczonym, za wynagrodzeniem. Obowigzek ten obejmuje osoby bezposrednio
wykonujace roboty budowlane oraz inne czynnosci o charakterze pracowniczym w ramach realizacji
przedmiotu umowy, jezeli sposéb ich wykonywania odpowiada stosunkowi pracy w rozumieniu
przepisow Kodeksu pracy. Jednoczesnie Zamawiajagcy potwierdza, ze obowigzek zatrudnienia na



Gmina Bojadta Tel.: 68 352 33 32

Ul. Sulechowska 35 email: urzad@bojadla.pl
66-130 Bojadta strona: www.bojadla.pl

NIP: 9251469911

podstawie umowy o prace nie dotyczy oséb petnigcych samodzielne funkcje techniczne, w
szczegolnosci kierownika budowy oraz kierownikéw robdt, ktérzy mogg wykonywac swoje obowigzki
na podstawie innych dopuszczalnych prawem form prawnych.

18. Prosimy o wyjasnienie czy Wykonawca bedzie modgt zawrze¢ w postanowieniach umowy
podwykonawczej kary umowne zastrzezone na wypadek nie wywigzania sie przez
podwykonawce z obowigzku przestrzegania przepiséw BHP? Wskazujemy, iz w zakresie
przestrzegania wskazanych przepiséw wykonawca musi posiadaé realny Srodek dyscyplinujacy
podwykonawce w tym zakresie, gdyz to Wykonawca ponosi w catosci ryzyko zwigzane z
przestrzeganiem bezpieczenistwa i higieny pracy na terenie budowy w catym okresie realizacji
umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze wykonawca ma petng swobode w ksztattowaniu postanowien umowy z

podwykonawcg, w tym w zakresie zastrzegania kar umownych za naruszenie przepisow BHP.

Zamawiajgcy nie ingeruje w szczegdtowe postanowienia umowy podwykonaweczej, o ile nie naruszaja

one przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych oraz warunkéw

zamowienia. Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ za dziatania podwykonawcy wobec zamawiajgcego

i moze stosowalé srodki dyscyplinujgce, w tym kary umowne, zgodnie z zasadg swobody

kontraktowania.

19. W wykonaniu zobowigzania, o ktdrym mowa w art. 433 pkt. 4 Pzp oraz w zwigzku z trescig § 14
ust. 1 pkt. 3 ppkt. c) PPU, prosimy o okreslenie wprost wysokosci minimalnej wartosci
wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku ograniczenia/ zmniejszenia zakresu zamodwienia,
albowiem w Swietle art. 433 pkt. 4 ustawy Pzp mozliwos¢ ograniczenia zakresu zamdéwienia przez
zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkos$ci Swiadczenia stron stanowi
zakazane postanowienie umowne.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze zapis dotyczy sposobu ustalenia wynagrodzenia zapisanego w § 7 ust. 4-6, w

przypadku ustalenia przez Strony wykonania robét zamiennych i robét dodatkowych, nie ujetych w

kosztorysie ofertowym z oferty Wykonawcy.

20. W zwigzku z powyzszym (tj. pytaniem nr 24 powyzej) w przypadku gdyby Zamawiajacy nie
przewidywat ograniczenia/ zmniejszenia zakresu zamdwienia, wskutek czego stosowne zapisy
nie zostaty wprowadzone do wzoru umowy —wdwczas prosimy o potwierdzenie tej okolicznosci,
tj. tego, ze Zamawiajacy nie bedzie ograniczat/ zmniejszat zakresu zamdwienia lub wysokosci
Swiadczenia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zwraca uwage, ze pytanie 24 dotyczy projektu budowlanego jednakzie Zamawiajgcy

wyjasnia, ze zapis dotyczy sposobu ustalenia wynagrodzenia zapisanego w § 7 ust. 4-6, w przypadku

ustalenia przez Strony wykonania robdt zamiennych i robdt dodatkowych, nie ujetych w kosztorysie
ofertowym z oferty Wykonawcy.

21. W OT wpisano, ze ma by¢ uktadana Rm2,5, ale w SST parametry podane s3 jak dla Rm5,0.
Wykonaweca prosi o podanie jakie majg by¢ parametry warstwy stabilizacji na przedmiotowym
zadaniu.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze nalezy przyja¢ wykonanie warstwy z gruntu stabilizowanego
cementem o minimalnej wytrzymatosci na sciskanie Rm = 2,5 MPa.
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22. W pkt. 4.5 opisu technicznego opisano iz nalezy zaznaczyc i zabezpieczy¢ istniejgce uzbrojenie
przed uszkodzeniem. Prosimy o informacje w jakiej technologii Wykonawca ma przyjgé
zabezpieczenie infrastruktury ?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze sytuacje wymagajgce dodatkowego zabezpieczenia istniejgcego

uzbrojenia sg przewidywane jako mato prawdopodobne. W przypadku ich wystgpienia rury nalezy

zabezpieczy¢ rurg ostonowq i obsypac zasypka piaskowa, zgodnie ze standardami wykonywania
robot.

23. W opisie technicznym w pkt 4.1 wymieniono podbudowe z mieszanki kruszywa o frakgcji
0/31,5mm, a na rysunku w przekroju normalnym wskazano mieszanke o uziarnieniu 0/63 mm.
Prosimy o wskazanie wtasciwego uziarnienia kruszywa na podbudowe

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, ze nalezy przyjgé kruszywo naturalne na podbudowe o uziarnieniu 0-31,5

mm, zgodnie z opisem technicznym w pkt 4.1.

24. Pkt. 3.10.1. projekt budowlany — Prosimy o wskazanie w jaki sposéb Wykonawca ma zapewnic
odprowadzenie wéd powierzchniowych do terenéw zielonych, zapewniajgc przy tym
nieprzekraczalne stezenia weglowodordéw <15 mg/l i zawiesin ogdlnych < 100mg/| ?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze wartosci stezenia weglowodoréw oraz zawiesin ogélnych przyjeto w

oparciu o planowany ruch samochoddéw po wybudowaniu drogi. Nie jest to parametr obejmujgcy

ruch podczas prac wykonawczych,

25. Prosimy o informacje czy Zamawiajgcy przewiduje umocnic droge dojazdowa do drogi objetej
przetargiem ? W Swietle przyjetej technologii robdt oraz ilosci materiatow niezbednych do
dowiezienia, istniejgce drogi dojazdowe mogg okazad sie niewystarczajgce. A ich stan na
pewno ulegnie pogorszeniu. Czy Wykonawca ma przyjgé umocnienie drogi we wiasnym
zakresie ?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze Wykonawca ma przyjg¢ umocnienie drogi we wtasnym zakresie. Drogi te,

po wykonaniu prac, powinny by¢ utrzymane i doprowadzone do stanu nie gorszego niz przed

rozpoczeciem robét.

Zamawiajgcy informuje, ze termin sktadania i otwarcia ofert nie ulega zmianie.

Zamawiajacy informuje, Ze pytania oraz odpowiedzi stajg sie integralng czescig specyfikacji
warunkéw zamowienia i bedg wigzace przy sktadaniu ofert.

Wéjt Gminy Bojadta
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