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Informacja o wyborze oferty

Wykonawcy ubiegajacy sie o udzielenie
zamoOwienia publicznego

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez
negocjacji o wartoSci zamowienia nie przekraczajqgcego progow unijnych zgodnie z ustawq z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pozn.
zm.) na wykonanie robét budowlanych w ramach zadania pn.: ,, Termomodernizacja budynku
komunalnego w Leszczynach Duzych”.

1. Dzialajac na podstawie art. 253 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzn. zm.) — zwanej dalej ustawa Pzp, Zamawiajacy
informuje o: wyborze najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe albo imi¢ i nazwisko, siedzib¢ albo
miejsce zamieszkania, jezeli jest miejscem wykonywania dzialalnosci wykonawcy, ktorego oferte
wybrano, oraz nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje
przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje.

Poréwnanie ofert, punktacja przyznana ofertom w
kryterium oceny ofert:
Nr Siedziby i adres.w.ykonawcow, ktorzy oS ladanic Najkorzysfnlej.sza oferta — Uzasadnlenie wybory
oferty ztoiyli oferty 2 3 siedziba
cena gwarancja pojazdu taczna
60 pkt 30 pkt zeroemisyjnego | punktacja
10 pkt
BARTBUD BARTLOMIEJ BOLONEK
i x 8 1
1 $ladkowice nr 58, 95-081 Diutéw Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp
M2 Budownictwo Adam Michatek
i 4 A P:
2 ul. Dolna 11, 95-054 Ksaweréw Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp
POLVA SP.Z 0.0.
3 ul. Karniszewicka 91 Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp
95-200 Pabianice
EL-MOT Jézef Znojek .
.22 . 1 pkt 10 P
4 ul. Rzgowska 19, 95-080 Tuszyn Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 p ustawy Pzp
Oferta Wykonawcy otrzymata
najwiegkszg liczbe punktéw w
SZOKMIR Mirostaw Szoka SZOKMIR Mirostaw Szoka ramach przyjetych kryteriow
5 ul. Uniejowska 20A 60,00 30,00 0,00 90,00 ul. Uniejowska 20A wyboru ofert. Wykonawca nie
98-200 Sieradz 98-200 Sieradz podlega wykluczeniu z
postepowania, a jego oferta nie
podlega odrzuceniu.
PGM PROJEKT SP. Z 0.0
6 ul. Pitsudskiego 34 lok 11 Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp

95-050 Konstantynéw t6dzki




Dzialajac na podstawie art. 226 ust.1 pkt 10 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320 z pdzn. zm.) Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty Wykonawcy BARTBUD BARTLOMIEJ
BOLONEK, Slqdkowice nr 58, 95-081 Diutéw z uwagi na fakt, iz oferta Wykonawcy zawiera bledy
w obliczeniu ceny lub kosztu.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca w formularzu ofertowym (zatacznik nr 1) zastosowat stawke podatku VAT w wysokosci
8%, podczas gdy wlasciwg stawka dla przedmiotowego zaméwienia jest stawka 8% i 23% zgodnie
z art. 41 ust. 12, art. 41 ust. 12a i art. 41 ust. 1 ustawy o VAT. W ramach prac objetych przedmiotem
postepowania mieszczg sie prace objete stawka vat 8% (w zakresie termomodernizacji samego budynku
tj. prac w bryle budynku jako budynku mieszkalnego) oraz prace objete stawka vat 23% (wykraczajace
poza bryle budynku). Bledna stawka VAT wplyneta na nieprawidtowe obliczenie ceny brutto oferty.
Zamawiajgcy nie moze poprawic tej omytki na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, gdyz zmiana
stawki VAT prowadzitaby do istotnych zmian w tresci oferty (zmiana ceny brutto przy stalej cenie
netto).

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem KIO, bledna stawka VAT jest bledem w obliczeniu ceny.
Zastosowanie btednej stawki VAT (niezgodnej z przepisami) zmusza Zamawiajacego do odrzucenia

oferty.

Dziatajac na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320 z p6zn. zm.) Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty Wykonawcy M2 Budownictwo Adam
Michatek, ul. Dolna 11, 95-054 Ksaweréw z uwagi na fakt, iz tre$¢ oferty Wykonawcy jest niezgodna
z warunkami zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy prowadzi postgpowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym bez
negocjacji na wykonanie rob6t budowlanych w ramach zadania pn.: ,,Termomodernizacja budynku
komunalnego w Leszczynach Duzych”. W wymaganym terminie Wykonawca M2 Budownictwo Adam
Michatek ztozyl oferte na zadanie pn.: ,,Termomodernizacja budynku OSP w Ustroniu”. Zgodnie z
opisem w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (SWZ), przedmiotem zaméwienia sg roboty budowlane
w ramach zadania pn.: ,,Termomodernizacja budynku komunalnego w Leszczynach Duzych”. Ztozona
przez Wykonawce oferta nie podlega ocenie poniewaz nie odpowiada tresci SWZ, co stanowi
niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zaméwienia w rozumieniu art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.
Uzasadnienie prawne:

Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, tj. jej tre$¢ jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.

Dziatajac na podstawie art. 226 ust.1 pkt 10 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320 z pézn. zm.) Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty Wykonawcy POLVA SP. Z 0.0,
ul. Karniszewicka 91, 95-200 Pabianice z uwagi na fakt, iz oferta Wykonawcy zawiera bledy
w obliczeniu ceny lub kosztu.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca w formularzu ofertowym (zatacznik nr 1) zastosowatl stawke podatku VAT w wysokosci
8%, podczas gdy wilasciwa stawka dla przedmiotowego zamoéwienia jest stawka 8% i 23% zgodnie
z art. 41 ust. 12, art. 41 ust. 12a i art. 41 ust. 1 ustawy o VAT. W ramach prac objetych przedmiotem
postgpowania mieszczg si¢ prace objete stawka vat 8% (w zakresie termomodernizacji samego budynku
tj. prac w bryle budynku jako budynku mieszkalnego) oraz prace objete stawka vat 23% (wykraczajace
poza bryle budynku). Bledna stawka VAT wptyneta na nieprawidtowe obliczenie ceny brutto oferty.
Zamawiajacy nie moze poprawic tej omyiki na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, gdyz zmiana
stawki VAT prowadzitaby do istotnych zmian w tresci oferty (zmiana ceny brutto przy stalej cenie
netto).



Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem KIO, bledna stawka VAT jest bledem w obliczeniu ceny.
Zastosowanie blednej stawki VAT (niezgodnej z przepisami) zmusza Zamawiajacego do odrzucenia

oferty.

Dziatajac na podstawie art. 226 ust.1 pkt 10 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320 z pézn. zm.) Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty Wykonawcy EL-MOT Jézef Znojek
ul. Rzgowska 19, 95-080 Tuszyn z uwagi na fakt, iz oferta Wykonawcy zawiera bledy w obliczeniu
ceny lub kosztu.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca w formularzu ofertowym (zatacznik nr 1) zastosowat stawke podatku VAT w wysokosci
8%, podczas gdy wiasciwg stawka dla przedmiotowego zamdwienia jest stawka 8% i 23% zgodnie
z art. 41 ust. 12, art. 41 ust. 12a i art. 41 ust. 1 ustawy o VAT. W ramach prac objetych przedmiotem
postepowania mieszcza si¢ prace objete stawka vat 8% (w zakresie termomodernizacji samego budynku
tj. prac w bryle budynku jako budynku mieszkalnego) oraz prace objete stawka vat 23% (wykraczajace
poza bryte budynku). Bledna stawka VAT wplyneta na nieprawidlowe obliczenie ceny brutto oferty.
Zamawiajacy nie moze poprawié tej omyiki na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, gdyz zmiana
stawki VAT prowadzitaby do istotnych zmian w tresci oferty (zmiana ceny brutto przy stalej cenie
netto).

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem KIO, bledna stawka VAT jest bledem w obliczeniu ceny.
Zastosowanie btednej stawki VAT (niezgodnej z przepisami) zmusza Zamawiajacego do odrzucenia

oferty.

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust.1 pkt 10 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320 z pdzn. zm.) Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty Wykonawcy PGM PROJEKT
SP. Z 0.0. ul. Pilsudskiego 34 lok 11, 95-050 Konstantynéw Lodzki z uwagi na fakt, iz oferta
Wykonawcy zawiera btedy w obliczeniu ceny lub kosztu.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca w formularzu ofertowym (zatgcznik nr 1) zastosowat stawke podatku VAT w wysokosci
23%, podczas gdy wilasciwg stawkg dla przedmiotowego zamdwienia jest stawka 8% i 23% zgodnie
z art. 41 ust. 12, art. 41 ust. 12a i art. 41 ust. 1 ustawy o VAT. W ramach prac objetych przedmiotem
postepowania mieszczg si¢ prace objete stawka vat 8% (w zakresie termomodernizacji samego budynku
tj. prac w bryle budynku jako budynku mieszkalnego) oraz prace objete stawka vat 23% (wykraczajgce
poza bryle budynku). Bledna stawka VAT wplyneta na nieprawidlowe obliczenie ceny brutto oferty.
Zamawiajacy nie moze poprawic tej omyiki na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, gdyz zmiana
stawki VAT prowadzilaby do istotnych zmian w tresci oferty (zmiana ceny brutto przy stalej cenie
netto).

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem KIO, bledna stawka VAT jest blgdem w obliczeniu ceny.
Zastosowanie blednej stawki VAT (niezgodnej z przepisami) zmusza Zamawiajgcego do odrzucenia

oferty.

Jednoczes$nie Zamawiajgcy informuje, ze wobec czynnosci Zamawiajacego przystugujag Wykonawcom
$rodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami okre$lonymi w Dziale IX ustawy Pzp.
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