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[bookmark: _Hlk159573233]Dotyczy postępowania pn.: „Wykonanie kontroli masztów wraz z infrastrukturą antenową sieci radiokomunikacyjnej w jednostkach Policji garnizonu lubelskiego”, nr referencyjny 08/1.3.4/26/SZP/U.

Informuję, że do Zamawiającego w ww. postępowaniu wpłynęły pytania. Zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 z późn. zm.), zwanej dalej ustawą Pzp, Zamawiający przedstawia poniżej ich treść wraz z odpowiedziami.
Pytanie nr 1 
Czy pionowość to znaczy operat geodezyjny? 

Odpowiedź nr 1
Zamawiający informuję, że pionowość to nie to samo co operat geodezyjny. Ocenę pionowości można wykonać wykonując m.in. operat geodezyjny.
Zamawiający dopuszcza operat geodezyjny, jako jedną z kilku dostępnych metod wykonania oceny pionowości masztu.

  Pytanie nr 2
Czy możemy dostać przykładowe protokoły?

Odpowiedź nr 2
Zamawiający nie przewiduje przekazania Wykonawcy przykładowych protokołów.
[bookmark: _Hlk221617168]Zamawiający informuję, że „Protokoły z Kontroli Stanu Technicznego Masztu” - dla każdego masztu oddzielnie, w formie papierowej i elektronicznej, muszą być sporządzone wg wzoru Wykonawcy.

Pytanie nr 3
Czy są wymagania co do metody pomiary grubości ścian trzonu masztu, metoda lub urządzenie pomiarowe (Miernik grubości ultradźwiękowy (UT – Ultrasonic Thickness Gauge)?

Odpowiedź nr 3
Zamawiający informuję, że nie określił metody pomiaru grubości ścian trzonu masztu, ani nie wskazał urządzenia pomiarowego, jakim należy go wykonać. Zamawiający wymaga wykonania oceny grubości ścian trzonu masztu metodą bezinwazyjną, nie naruszająca powłok malarskich.

Pytanie nr 4
Czy w przypadku wygranej dostaniemy protokoły z poprzedniego roku?

Odpowiedź nr 4
Zamawiający nie przewiduje przekazania Wykonawcy „Protokołów z Kontroli Stanu Technicznego Masztów” z poprzedniego roku. Zamawiający może udostępnić Wykonawcy, do wglądu w siedzibie Zamawiającego, protokoły z lat poprzednich.



Pytanie nr 5 
Czy inwestor wymaga wykonania pomiarów geodezyjnych pionowości konstrukcji?

Odpowiedź nr 5
Zamawiający nie wymaga wykonania oceny pionowości masztu metodą pomiarów geodezyjnych. Zamawiający wymaga wykonania oceny pionowości konstrukcji metodą wybraną przez Wykonawcę, która pozwoli ocenić pionowość konstrukcji, zgodnie z obowiązującymi w tym zakresie przepisami lub normami.

Pytanie nr 6
do treści  § 1 ust. 3:
Wnosimy do Zamawiającego, aby zawęzić zapis tylko do możliwości wstrzymania realizacji z sytuacji, kiedy wina jest po stronie Wykonawcy. W innych przypadkach Wykonawca nie będzie ponosił konsekwencji w powodu opóźnień w realizacji.

Odpowiedź nr 6
Zamawiający informuję, że treść § 1 ust. 3 wzoru umowy odnosi się wyłącznie do sytuacji wstrzymania realizacji przedmiotu umowy, kiedy wina jest wyłącznie po stronie Wykonawcy.
Wstrzymanie realizacji przedmiotu umowy, o której mowa w § 1 ust. 3 wzoru umowy nastąpi 
w sytuacji, gdy Zamawiający podczas bieżącej kontroli i nadzoru nad wykonywaniem przedmiotu umowy stwierdzi, że wykonywanie przedmiotu umowy jest niezgodne z opisem przedmiotu zamówienia określonym w załączniku nr 6 do SWZ oraz załącznika nr 1 do wzoru umowy.

Pytanie nr 7
do treści §  3 ust. 5:
Wnosimy do Zamawiającego o przedstawienie pełnej listy zdarzeń, które mogą spowodować przerwanie wykonania przedmiotu umowy.

Odpowiedź nr 7
Zamawiający będzie uprawniony do przerwania wykonywania przedmiotu umowy w przypadku stwierdzenia przez Zamawiającego wykonywania przedmiotu umowy przez Wykonawcę w sposób niezgodny z opisem przedmiotu zamówienia, stanowiącym załącznik nr 6 SWZ oraz załącznik nr 1 do wzoru Umowy (§ 1 ust. 3), w przypadku wykonywania przedmiotu umowy przez osoby 
nieuprawnione oraz niezgodnie z wiedzą techniczną oraz obowiązującymi przepisami prawa 
(§ 3 ust. 4 wzoru umowy).

Pytanie nr 8
do treści § 5 ust. 1: 
Wnosimy do Zamawiającego o ograniczenia łącznej wysokości kar umownych do 20% wartości umowy bez możliwości dochodzenia odszkodowania przewyższającego wysokość kar umownych.

Odpowiedź nr 8
Zamawiający podtrzymuje dotychczasowe postanowienia umowne i nie wyraża zgody na ograniczenie wysokości kar umownych do 20% wartości umowy, bez możliwości dochodzenia odszkodowania przewyższającego wysokość kar umownych.
Kary umowne stanowią istotny instrument zabezpieczający prawidłową i terminową realizacje przedmiotu umowy, a ich celem jest zdyscyplinowanie Wykonawc do należytego wykonania zobowiązań wynikających z umowy. Ograniczenie wysokości kar umownych i brak możliwości dochodzenia odszkodowania przewyższającego wysokość kar umownych mogłoby osłabić funkcję prewencyjną i zabezpieczającą tego mechanizmu, a tym samym zwiększyć ryzyko niewłaściwej realizacji przedmiotu zamówienia. Zamawiający, jako podmiot odpowiedzialny za prawidłowe wydatkowanie środków publicznych oraz zapewnienie sprawnej realizacji zadania, musi dysponować adekwatnymi narzędziami ochrony swoich interesów.
W ocenie zamawiającego zaproponowane postanowienia dotyczące kar umownych są proporcjonalne do charakteru i znaczenia zamówienia oraz potencjalnych skutków niewykonania lub nienależytego wykonania umowy.

Pytanie nr 9
do treści § 6 ust. 4:
Wnosimy do Zamawiającego, aby w terminie wskazanym po pisemnym wezwaniu, który Zamawiający przewidział na poprawienie/uzupełnienie dokumentacji/błędów w zakresie opisanym w par. 6 ust. 4., Zamawiający nie naliczał kar wynikających z § 5 ust. 1 lit. b).



Odpowiedź nr 9
Zamawiający nie wyraża zgody na odstąpienie od kar wynikających z § 5 ust. 1 lit. b) wzoru umowy wynikających z opóźnienia w poprawieniu dokumentacji powykonawczej, jak również stwierdzenia przez Zamawiającego uchybień i nieprawidłowości w wykonanych kontrolach stanu technicznego masztów lub w dokumentacji powykonawczej (§ 6 ust. 4 wzoru umowy).
Kary umowne stanowią istotny mechanizm zabezpieczający prawidłową i terminową realizacje umowy oraz chronią interes zamawiającego w przypadku niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązań prze Wykonawcę. 
W ocenie zamawiającego obecne postanowienia umowne są adekwatne do charakteru i zakresu zamówienia.

Pytanie nr 10
do treści § 7 ust. 3:
Wnosimy do Zamawiającego o ograniczenia łącznej wysokości kar umownych do 20% wartości umowy bez możliwości dochodzenia odszkodowania przewyższającego wysokość kar umownych.

Odpowiedź nr 10
Zamawiający podtrzymuje dotychczasowe postanowienia umowne i nie wyraża zgody na ograniczenie wysokości kar umownych do 20% wartości umowy, bez możliwości dochodzenia odszkodowania przewyższającego wysokość kar umownych.
Kary umowne stanowią istotny instrument zabezpieczający prawidłową i terminową realizacje przedmiotu umowy, a ich celem jest zdyscyplinowanie Wykonawcy do należytego wykonania zobowiązań wynikających z umowy. Ograniczenie wysokości kar umownych i brak możliwości dochodzenia odszkodowania przewyższającego wysokość kar umownych mogłoby osłabić funkcję prewencyjną i zabezpieczającą tego mechanizmu, a tym samym zwiększyć ryzyko niewłaściwej realizacji przedmiotu zamówienia. Zamawiający, jako podmiot odpowiedzialny za prawidłowe wydatkowanie środków publicznych oraz zapewnienie sprawnej realizacji zadania, musi dysponować adekwatnymi narzędziami ochrony swoich interesów.
W ocenie zamawiającego zaproponowane postanowienia dotyczące kar umownych są proporcjonalne do charakteru i znaczenia zamówienia oraz potencjalnych skutków niewykonania lub nienależytego wykonania umowy.


Powyższe odpowiedzi na pytania nie powodują zmiany zapisów SWZ oraz nie powodują konieczności zamiany terminu składania ofert.
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