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%m

11 Agencja Rozwoju
(f#]) Miasta Krakowa

Krakéw, dnia 18 marca 2026r.
Nr wew. pisma: ARMK 4.2026/13

Adresaci:

1) PB Tenders Jakub Pawulski, ul. Kotomierska 1, 85-568 Bydgoszcz,
e-mail: firma@pbtenders.pl,

2) Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Viggo Mirostaw Krdl, Krzysztoforzyce,
ul. Piotra Michatowskiego 36 32-010 Kocmyrzéw (adres do korespondencji: ul.
Przebindowskiego 11, 31-752 Krakéw), e-mail: biuro@viggo.com.pl,

3) Lobos A. tobos, M. tobos Sp. k., ul. Medweckiego 17, 31-870 Krakow,
e-mail: meble.krakow@lobos.pl,

4) ERGOSYSTEM Sp. J. R. Makuch, M. Wolski, J. Wiatr, ul. Jagietty 34, 02-495
Warszawa, e-mail: a.juchimiuk@ergosystem.pl,

5) Piasecki  Andrzej, ul. Migdatowa 8, 62-081 Chyby, e-mail:
piasecki.przetargi@gmail.com,

6) Office Creative Group Mariusz Antoniewicz, Ostrédzka 36H,03-289 Warszawa
(Adres do korespondencji - Kondratowicza 59/ull, 03-285 Warszawa), e-mail:
kamil@ocgr.pl,

7) ,Drzewiarz- Bis” Sp. z o. o, ul. Kardynata Wyszynskiego 46 a, 87- 600 Lipno,
e-mail: drzewiarzbis@wp.pl .

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym z fakultatywnymi
negocjacjami na wytonienie Wykonawcy w zakresie sprzedazy, dostawy wraz z
montazem mebli i wyposazenia ruchomego na potrzeby pracowni FabLab przy ul.
Sniadeckich 3 w Krakowie dla Agencji Rozwoju Miasta Krakowa Sp. z 0.0., odpowiednio
w odniesieniu od jednej do dwdch czesci zamodwienia.

INFORMACJA O WYNIKU POSTEPOWANIA
ORAZ O ODRZUCENIU OFERT W ZAKRESIE CZESCI 1

Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu w zakresie czesci 1
przedmiotu zaméwienia jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta ztozona
przez firme: ERGOSYSTEM Sp. J. R. Makuch, M. Wolski, J. Wiatr, ul. Jagietty 34,
02-495 Warszawa, cena brutto: 266 073,60 ztotych.

Uzasadnienie:

Oferta Wykonawcy: ERGOSYSTEM Sp. J. R. Makuch, M. Wolski, J. Wiatr, ul.
Jagietty 34, 02-495 Warszawa, jest najkorzystniejsza w zakresie czesci 1
przedmiotu zaméwienia, spetnia wszystkie wymagania i warunki okreslone przez
Zamawiajacego w SWZ i Ogtoszeniu oraz jest poprawna pod wzgledem
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rachunkowym i merytorycznym, a w ocenie punktowej otrzymata tgcznie 100,00
pkt wedtug przyjetego kryterium oceny ofert (kryterium: Cena brutto za catos¢
zamoéwienia - 100% (100,00 pkt)).

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu w
zakresie czesdci 1 przedmiotu zamdéwienia, odrzucit oferty nizej wymienionych
Wykonawcéw:

1) PB Tenders Jakub Pawulski, ul. Kotomierska 1, 85-568 Bydgoszcz,

2) Lobos A. tobos, M. tobos Sp. k., ul. Medweckiego 17, 31-870 Krakoéw,

3) Piasecki Andrzej, ul. Migdatowa 8, 62-081 Chyby,

4) Office Creative Group Mariusz Antoniewicz, Ostrodzka 36H, 03-289
Warszawa,

5) ,Drzewiarz- Bis” Sp. z 0. o, ul. Kardynata Wyszynskiego 46 a, 87- 600 Lipno,
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp, gdyz tresci ofert ztozonych przez
wskazanych powyzej Wykonawcéw sg niezgodne z warunkami zaméwienia.

Zamawiajacy okreslit przedmiot zamodwienia w czesci 1 na podstawie analizy
dostepnych na rynku produktéow, w wiekszosci produkowanych seryjnie, z
uwzglednieniem potrzeb uzytkownika docelowego mebli i wyposazenia
ruchomego oraz celu jakiemu majg stuzyé. Przedmiot zamdwienia, ktory byt
opisany jako element do wykonania na indywidualne zamdwienie, tj. stét stolarski
zostat wyodrebniony do czesci 2 przedmiotu zamdwienia, gdyz nie jest w takiej
wersji produkowany seryjnie.

Dlatego tez, w czesci 1 zamdéwienia Zamawiajacy wymagat wskazania w tresci
oferty informacji o producencie oraz nazwie/ symbolu/ modelu poszczegélnych
elementéw sktadajacych sie na przedmiot zamowienia i nie wymagat na etapie
sktadania ofert przedstawiania przedmiotowych srodkéw dowodowych, poniewaz
na podstawie prawidtowo zawartych informacji w Zatgczniku C do SWZ, mégtby
dokonac samodzielnej weryfikacji i oceny zgodnosci zwymaganiami okreslonymiw
SWZ,w szczegdblnosci w Zataczniku A do SWZ, tj. opisie przedmiotu zaméwienia -
Czes¢ 1 - meble i wyposazenie ruchome (po zmianach z dnia 13.02.2026r.),
zaoferowanego przedmiotu zamowienia.

Zgodnie z trescig pkt. 5) 1.5 SWZ ,W zakresie czesci 1 Wykonawca powinien wycenic
przedmiot zamdéwienia wedtug kalkulacji ceny oferty stanowiqcej Zatgcznik nr C do
SWZ. W kalkulacji oprécz wyliczenia ceny, Wykonawca zobowiqgzany jest podac¢ nazwe
producenta oferowanego produktu, nazwe oferowanego produktu ze wskazaniem, o ile
dotyczy, typu lub modelu lub symbolu itp., pozwalajgcych na jednoznaczng
identyfikacje oferowanego przedmiotu zamdéwienia.”

Zamawiajacy zwraca uwage, iz wymog wskazania w Zataczniku C do SWZ, t;.
Kalkulacji ceny oferty w zakresie czesci 1 danych takich jak nazwa producenta, czy
nazwa, model lub symbol zaoferowanego produktu byt niezbedny i miat na celu
umozliwienie, w sposéb nie budzacy watpliwosci, zweryfikowania zaoferowanych
przez Wykonawce produktéw oraz ocene ich zgodnosci z wymaganymi i
parametrami okreslonymi szczegétowo dla kazdej z pozycji asortymentowych w
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Zataczniku A do SWZ. Niewskazanie wymaganych informacji lub podanie
informacji niepetnych badz btednych, stanowi o niezgodnosci oferty z warunkami
zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty Wykonawcy PB Tenders Jakub
Pawulski, ul. Kotomierska 1, 85-568 Bydgoszcz.

Wykonawca PB Tenders Jakub Pawulski, w ztozonym wraz z ofertg Zataczniku C
do SWZ podat, iz producentem kazdego z produktéw objetych przedmiotem
zamowienia w pozycjach od numeru 1 do 22 jest ,PB Furniture Sp. z 0.0”
Jednoczesnie w kolumnie ,Nazwa/Model/symbol zaoferowanego przedmiotu
zamowienia (prosze podac informacje pozwalajgce na identyfikacje oferowanego
produktu)” podat symbole, ktére wskazujg na pierwsze litery nazw poszczegdlnych
pozycji asortymentowych i kolejnos¢ produktéw, np. w poz. 1 naroznik
lewostronny Wykonawca podat ,NL1”, kontynuujgc to podobnie w kazdej kolejnej
pozycji.

Podane symbole s3 wytacznie stworzone przez Wykonawce na potrzeby
niniejszego postepowania, gdyz w praktyce wskazany producent nie produkuje i
nie oferuje mebli o wpisanych w tresci oferty oznaczeniach.

Dziatanie Wykonawcy jest pozorne i w sposéb tendencyjny nakierunkowane na
wykazanie rzekomego spetnienia opisanych warunkéw okreslonych w SWZ, a w
efekcie wymyslenie i wpisanie w tresc oferty oznaczen oferowanych produktéw,
ktére w rzeczywistosci nie istnieja.

Zamawiajacy wskazuje, iz na podstawie podanych przez Wykonawce informacji w
zakresie nazw produktéw, modeli lub symboli, nie jest mozliwym zweryfikowanie i
ocena zgodnosci zaoferowanych produktéw z wymaganiami okreslonymi
szczegdtowo w Zatgczniku A do SWZ, tj. Szczegétowym opisie przedmiotu
zaméwienia - CZESC | - meble i wyposazenie ruchome. Pozorne wypetnienie
wymagania SWZ i wymyslenie sposobu podania danych, a przy tym brak
jakichkolwiek informacji o tych wyrobach na stronie internetowej wskazanego
producenta, uniemozliwity Zamawiajgcemu samodzielng i jednoznacznag
weryfikacje oraz ocene oferowanego przedmiotu zaméwienia.

Dlatego tez, Zamawiajacy pismem z dnia 26.02.2026r. (nr wew pisma:
ARMK4.2026/6), wezwat Wykonawce do wyjasnienia tresci ztozonej oferty w
powyzszym zakresie.

Wykonawca w dniu 02.03.2026r. przestat odpowiedz, w ktérej nie udzielit
wymaganych wyjasnien stwierdzajac, ze Zatacznik C do SWZ, tj. Kalkulacja ceny
oferty ,nie stuzy do oceny zgodnosci oferowanego produktu z SIWZ. Wykonawca nie ma
bowiem wptywu na sposob oznaczenia poszczegdlnych modeli mebli przez Producenta
mebli oraz sposéb i miejsce podawania specyfikacji mebli do publicznej wiadomosci”.
Wykonawca podat takze, iz Zamawiajacy zgodnie z SWZ nie wymagat ztozenia
wraz z ofertg miedzy innymi przedmiotowych srodkéw dowodowych oraz
certyfikatow, atestéw, sprawozdan.

Faktem jest, iz nie wymagano ztozenia wraz z oferta przedmiotowych srodkéw
dowodowych, jednakze Zamawiajacy zaznaczyt w pismie z dnia 26.02.2026r., iz
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oczekiwat podania w ofercie informacji, ktére pozwolg mu dokona¢ samodzielnej
weryfikacji przedmiotu zaméwienia zaoferowanego przez Wykonawcéw, a nie
mogac tego uczynié¢ w oparciu o przedstawione w Zataczniku C do SWZ informacje,
zwrocit sie do Wykonawcy o wyjasnienie tresci oferty, w tym wskazanie strony
internetowe] producenta mebli lub przedstawienie dokumentéw, na podstawie
ktérych Zamawiajgcy mogtby oceni¢ oferowany przedmiot zaméwienia.

Zdaniem Zamawiajacego Wykonawca nie sprostat wymaganiom okres$lonym w
SWZ i zatacznikach do SWZ, ani nie ztozyt stosownych wyjasnien.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy pismem z dnia 03.03.2026r. (nr we pisma
ARMK4.2026/8), zwrbcit sie bezposrednio do wskazanego w ofercie Wykonawcy
producenta mebli, tj. PB Furniture Sp. z 0.0., z prosba o udzielenie informacji, czy
produkuje On meble i wyposazenie ruchome o wskazanych w ofercie Wykonawcy
PB Tenders Jakub Pawulski nazwie/ modelu/ symbolu, o parametrach technicznych
i uzytkowych wymaganych i opisanych przez Zamawiajgcego w Zataczniku A do
SWZ, tj. opisie przedmiotu zaméwienia - Czes¢ 1 - meble i wyposazenie ruchome
(po zmianach z dnia 13.02.2026r.).

Ponadto Zamawiajacy poprosit o wskazanie miejsca, gdzie moégtby dokonad
weryfikacji zaoferowanych przez Wykonawce mebli i wyposazenia ruchomego
wraz ze wskazaniem bezposredniego adresu strony internetowej lub linku badz
ewentualnie przestanie kart katalogowych zawierajgcych charakterystyke
produktéw, w tym informacje o parametrach technicznych i uzytkowych
poszczegdlnych rodzajéw elementéw zaoferowanych przez Wykonawce PB
Tenders Jakub Pawulski w pozycjach od numeru 1 do numeru 22. Producent mebli
nie odpowiedziat na pismo Zamawiajgcego do wyznaczonego terminu, tj. do korica
dnia 05.03.2026r.

W tych okolicznosciach, zgodnie z przepisami ustawy Pzp, Zamawiajacy nie mégt w
niniejszym stanie faktycznym skierowac kolejnego wezwania do wyjasnienia tresci
oferty, poniewaz naruszytoby to zasade uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania Wykonawcéw. Niemozliwym byto réwniez w jakiejkolwiek formie
poprawienie tresci tej oferty. Zamawiajacy podkresla, ze kierujac pismo z
wezwaniem do Wykonawcy w dniu 26.02.2026r., ustalit realny czas na wyjasnienia,
czylido konca dnia 02.03.2026r.

Zamawiajacy podkresla, iz istotg problemu jest to, ze oznaczenia przedstawione
przez Wykonawce w tresci oferty nie stanowig danych pozwalajagcych na
jednoznaczng identyfikacje oferowanych produktow w rozumieniu SWZ, zas
Wykonawca miat obowigzek takie dane przedstawic¢ zgodnie z wymogiem pkt 5)
1.5 SWZ (obowigzek podania takich danych, ktére pozwalajg na jednoznacznag
identyfikacje oferowanego przedmiotu zamoéwienia). Oznaczenia wskazane przez
Wykonawce w ofercie nie identyfikujg konkretnych wyrobéw oferowanych przez
wskazanego producenta, lecz majg charakter opisowo-porzadkowy i zostaty
utworzone w sposéb odpowiadajagcy nazwom oraz kolejnosci pozycji
asortymentowych objetych formularzem. W konsekwencji, na podstawie tresci
oferty nie jest mozliwe ustalenie, jakie konkretne meble i elementy wyposazenia
ruchomego zostaty zaoferowane w poszczegdlnych pozycjach.
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Brak jednoznacznej identyfikacji oferowanych produktéw uniemozliwit dokonanie
oceny, czy tres¢ oferty odpowiada wymaganiom okreslonym w Zataczniku A do
SWZ, w szczegdlnosci w zakresie parametréw technicznych, funkcjonalnych i
uzytkowych wymaganych dla poszczegdlnych pozycji asortymentowych.

W konsekwencji nalezy uzna¢, ze oferta nie odpowiada warunkom zamoéwienia,
poniewaz nie zawiera wymaganych przez SWZ danych pozwalajagcych na
jednoznaczna identyfikacje oferowanych produktéw, a tym samym nie pozwala na
weryfikacje zgodnosci zaoferowanego przedmiotu zamoéwienia z wymaganiami.
Wymaganie wskazania producenta oraz nazwy, typu, modelu lub symbolu
produktu pozwalajacych na jego jednoznaczng identyfikacje stanowito element
sposobu opisania oferowanego Swiadczenia w tresci oferty, a nie wytgcznie wymog
formalny dotyczacy sposobu wypetnienia formularza.

Brak tych danych albo podanie oznaczen niewypetniajagcych funkcji
identyfikacyjnej oznacza, ze Zamawiajacy nie jest w stanie ustalié, jaki konkretnie
przedmiot $wiadczenia zostat zaoferowany, a w konsekwencji nie moze
potwierdzi¢ zgodnosci oferty z wymaganiami SWZ.

Majac na uwadze powyzsze, oferta Wykonawcy PB Tenders Jakub Pawulski, ul.
Kotomierska 1, 85-568 Bydgoszcz, podlega odrzuceniu w oparciu o art. 226 ust. 1
pkt 5) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty Wykonawcy Lobos A. tobos, M. tobos
Sp. k., ul. Medweckiego 17, 31-870 Krakdw.

Wykonawca Lobos A. tobos, M. tobos Sp. k., w Zatgczniku C do SWZ - Kalkulacji
ceny oferty w zakresie czesci 1, podat producenta i model oferowanego
przedmiotu zamodwienia w poszczegdlnych pozycjach). Ponadto wraz z oferta
ztozyt takze karty katalogowe zaoferowanych mebli i wyposazenia meblowego w
zakresie czesci 1, zawierajace ich opis i charakterystyke, pomimo iz nie byty one
wymagane.

Zamawiajacy na podstawie tresci oferty ustalit, iz zaoferowany przez Wykonawce
przedmiot zamodwienia w niektérych pozycjach nie spetnia wymagan opisanych
przez Zamawiajacego w Zataczniku A do SWZ - Szczegbétowy opis przedmiotu
zamowienia w zakresie czesci 1, w szczegolnosci:

1. Pozycja 1 - “Naroznik lewostronny”

Zamawiajacy wymagat nozek metalowych o wysokosci 15 cm, natomiast
Wykonawca zaoferowat naroznik lewostronny, z nézkami drewnianymi, jak wynika
z tresci zataczonej karty katalogowej, co jest niezgodne z SWZ.

2. Pozycja 4 - “Nogi kompatybilne z blatem prostokagtnym stotu konferencyjnego”
Zamawiajacy wymagat, aby stelaz byt metalowy, malowany proszkowo i byt
wykonany z konstrukcji o profilu 60x30mm oraz posiadat nogi metalowe,
malowane proszkowo wykonane z profilu 60-30mm, a pomiedzy blatem a stelazem
byt dystans 10mm.

Wykonawca zaoferowat nogi kompatybilne z blatem konstrukcji metalowej o
wymiarach 60x30mm, mocowane punktowo w naroznych wyfrezowanych
zagtebianiach, do ktorych zamocowane sa stalowe ptytki z blachy, podsiadajace
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gniazda do montazu nég. Zaoferowany przez Wykonawce sposéb montowania 4
nog w specjalnych gniazdach zamieszczonych w naroznikach pod blatem oraz brak
konstrukcji podblatowej z profilu o wymiarach 60x30mm nie spetnia wymagan
okreslonych w SWZ.

Dodatkowo na stronie wskazanego producenta zaoferowanego blatu z nogami z
serii “CX 3200", Zamawiajacy potwierdzit informacje wynikajace z przedtozone;j
karty katalogowej, iz przedmiotowa seria posiada nogi mocowane punktowo, nie
na konstrukgji.

3.Pozycjanr 9 - “Szafa biurowa z pétkami i nadstawkga” - Wykonawca w Zataczniku
C do SWZ w pozycji 9, wskazat szafe o modelu “SBM 212” oraz nastawke o modelu
“SBM 408”. Zamawiajacy po weryfikacji przedmiotowego produktu na stronie
internetowej  producenta:  https:/malow.com.pl/konfigurator/rodzina/szafy-
aktowe-sbm, odnalazt szafe o modelu “SBM 212" jednak nie odnalazt nadstawki o
modelu “SBM 408"

Ponadto w ztozonej wraz z ofertg karcie katalogowej dla pozycji nr 9, Wykonawca
podat model szafy: “SBM 804 MLX” oraz model nadstawki: “SBM 405 MLX”. S3 to
zatem inne oznaczenia modeli niz wskazane w Zatgczniku C do SWZ. Jednoczesnie
na stronie internetowej producenta, Zamawiajacy odnalazt informacje, iz model
“SBM 804 MLX” dotyczy nadstawki, ktérej wysokos¢ wynosi 800 mm, zamiast
wymaganej wysokosci od 460-470 mm, co jest niezgodne z wymaganiami SWZ.

4. Pozycja 13 - Hockery - Zamawiajacy wymagat hockeréw m.in. o wysokosci
catkowitej: 885-1100mm, w tym wysokosci siedziska: 770-790mm, o szerokosci:
500-570 mm, o gtebokosci: 480-520 mm. Wykonawca w ztozonej wraz z ofertg
karcie katalogowej, podat nastepujace parametry: wysokosci catkowitej: 1050-
1100mm, w tym wysokosci siedziska: 760-780mm, o szerokosci: 500mm, o
gtebokosci: 520 mm. Tymczasem, Zamawiajacy weryfikujgc parametry
zaoferowanych hockeréw na ogélnodostepnych stronach internetowych,
oferujacych wyzej wymieniony asortyment, miedzy innymi:
https://modnekrzesla.pl/krzeslo-cafe-vii-hocker-nowy-stylpara
https://www.centrumkrzesel.pl/hoker-latte-cafe-vii hocker/4627/p , odnalazt, iz
zaoferowane hockery majg inne parametry, tj.: wysokos¢ catkowita: 878 mm, w tym
wysokosc siedziska: 745 mm, szerokosc siedziska: 370 mm, gtebokos¢: 400 mm, co
jest niezgodne z wymaganiami SWZ.

5. Pozycja 22- Stét roboczy - warsztatowy - Zamawiajacy wymagat dwoch
kontenerow szufladowych po 5 szuflad w kazdym (tacznie 10 szuflad), oraz dwéch
2 szafek. Wykonawca w ztozonej wraz z oferta karcie katalogowej, zaoferowat
kontenery szufladowe w Module D, ztozonym z 4 szuflad w kazdym kontenerze
(czyli tacznie 8 szuflad), co jest niezgodne z wymaganiami w SWZ.

W zwigzku z powyzszym oferta Wykonawcy Lobos A. tobos, M. tobos Sp. k.
podlega odrzuceniu w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty Wykonawcy Office Creative Group
Mariusz Antoniewicz, Ostrodzka 36H, 03-289 Warszawa.
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Wykonawca, Office Creative Group Mariusz Antoniewicz, w Zataczniku C do SWZ
- Kalkulacja ceny oferty w zakresie czesci 1, podat nazwe serii , HEBE”; ,SBM”,
,OGI (B)”, ‘VERSQ”, ktére odnoszg sie do catej grupy produktéw, odpowiednio w
pozycjach 1,2,3,4,6,7,8,9,10,12,13,14,15,16,17,19, 20, 21, 22. Zamawiajacy
zwraca uwage, iz wymagat podania konkretnych danych umozliwiajacych
identyfikacje przedmiotu zamoéwienia. Podane przez Wykonawce grupy
produktow, moga rézni¢ sie wymiarami, materiatami czy funkcjonalnoscia. Bez
wskazania konkretnego modelu, Zamawiajacy nie jest w stanie zidentyfikowac i
potwierdzi¢, ktéry z produktéw z danej serii jest przedmiotem oferty i nie jest w
stanie okresli¢ jego zgodnosci z wymaganiami SWZ.

Ponadto Zamawiajacy informuje réwniez, iz po weryfikacji informacji na
ogolnodostepnej stronie internetowej producenta, w stosunku do nizej
wymienionych pozycji stwierdzit, ze s one niezgodne z wymaganiami SWZ, tj.:

1. Pozycja 5 - Krzesto drewniane

Wykonawca zaoferowat krzesto drewniane producenta ,Bgroup”, model: ,Joanna”,
ktérego gtebokos¢ wynosi 580mm, podczas gdy Zamawiajacy wymagat gtebokosci
w zakresie 460-550mm, a takze wysokos$¢ siedziska wynosi 480mm, a wymagana
byta wysokos$¢ w zakresie 445-470mm, co jest niezgodne z wymaganiami SWZ.

2. Pozycja 11- Fotel biurowy

Wykonawca zaoferowat fotel producenta ,Bgroup”, model: ,Quatro”, ktéry ma
oparcie tapicerowane, podczas gdy, Zamawiajgcy wymagat oparcia wykonanego z
elastycznego siatkowanego oparcia, co oznacza, iz zaoferowany fotel biurowy nie
spetnia wymagan okreslonych w SWZ.

W zwiagzku z powyzszym oferta Wykonawcy Office Creative Group Mariusz
Antoniewicz podlega odrzuceniu w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty Wykonawcy Andrzej Piasecki ul.
Migdatowa 8, 62-081 Chyby.

Wykonawca, nie podat w stosunku do pozycji 1, 2,3,4,7,8, 9,10, 12, 14, 15, 16, 17,
19, 20, 21, 22, wymaganych danych takich jak nazwa, model lub symbol,
zaoferowanego przedmiotu zamoéwienia wskazujac w tych pozycjach ,mebel
wykonany na zamoéwienia - wg opisu”, co uniemozliwia Zamawiajgcemu
jednoznacznga identyfikacje i ocene zgodnosci z wymaganiami okreslonymi w SWZ
zaoferowanego przedmiotu zamowienia, a jak wskazat powyzej w pismie oraz jak
wynika z SWZ i zatacznikow do SWZ, Zamawiajacy wyspecyfikowat asortyment
czesci 1 przedmiotu zamoéwienia o produkty znajdujace sie w ofercie réznych
producentéw dostepne na rynku, w wiekszosci z produkcji seryjnych.

Ponadto Zamawiajacy informuje réwniez, iz po weryfikacji informacji na
ogolnodostepnej stronie internetowej producenta, w stosunku do nizej
wymienionych pozycji stwierdzit, ze sa one niezgodne z wymaganiami SWZ, tj.:

1. Pozycja 5 - Krzesto drewniane

Wykonawca zaoferowat krzesto drewniane producenta ,Nowy Styl”, model: ,ISO
WOOD”. ktérego gtebokos¢ wynosi 425mm, podczas gdy Zamawiajagcy wymagat
gtebokosci w zakresie 460-550mm, co jest niezgodne z wymaganiami SWZ.

Agencja Rozwoju Miasta Krakowa Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia

tel. +48 731 900 140, e-mail: zamowienia@armk.pl

Adres siedziby: ul. Marii Konopnickiej 17, 30-302 Krakéw

www.armk.pl Strona7z12


mailto:zamowienia@armk.pl
http://www.armk.pl/

Informacja w postepowaniu na wytonienie Wykonawcy w zakresie sprzedazy, dostawy wraz z montazem mebli i wyposazenia ruchomego na potrzeby
pracowni FabLab przy ul. Sniadeckich 3 w Krakowie dla Agencji Rozwoju Miasta Krakowa Sp. z o.0., odpowiednio w odniesieniu od jednej do dwéch
czesci zaméwienia. Postepowanie nr ARMK 4.2026

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Matopolski - Polska Unig Europejska M ALO P O L S I( A

2. Pozycja 13- Hockery

Wykonawca zaoferowat produkt producenta ,Nowy Styl”, model: ,krzesto barowe
Vapaa CFS Wood”, ktérego wysokos$¢ siedziska wynosi 750mm, podczas gdy,
Zamawiajacy wymagat wysokosci siedziska w zakresie 770-790mm, co oznacza, iz
zaoferowany hocker nie spetnia wymagan okreslonych w SWZ.

W zwiagzku z powyzszym oferta Wykonawcy Andrzej Piasecki podlega odrzuceniu
w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty Wykonawcy ,Drzewiarz- Bis” Sp.z 0. o,
ul. Kardynata Wyszynskiego 46 a, 87- 600 Lipno.

Wykonawca, w odniesieniu do pozycji 1, 2, 3,4, 6,7,8,10, 12,16, 17, 21 nie zawart
wymaganych danych takich jak nazwa, model lub symbol, zaoferowanego
przedmiotu zaméwienia wskazujac w tych pozycjach, podobnie jak Wykonawca
Andrzej Piasecki w swojej ofercie ,wyrdb wtasny zgodny z OPZ”, co uniemozliwia
Zamawiajacemu jednoznaczng identyfikacje i ocene zgodnos$ci z wymaganiami
okres$lonymi w SWZ zaoferowanego przedmiotu zamoéwienia w powyzszych
pozycjach.

Ponadto Zamawiajacy informuje réwniez, iz po weryfikacji informacji na
ogolnodostepnej stronie internetowej producenta, w stosunku do nizej
wymienionych pozycji stwierdzit, ze s one niezgodne z wymaganiami SWZ, tj.:

1. Pozycja 13- Hockery

Wykonawca zaoferowat produkt producenta ,Nowy Styl”, model: ,Cafe VII’,
ktérego wysokos¢ catkowita i wysokos¢ siedziska sg niezgodne z wymaganiami
SWZ, poniewaz Zamawiajagcy wymagat wysokosci catkowitej o wymiarach w
przedziale 885-1100mm oraz wysokosci siedziska o wymiarach 770-790mm, a
zaoferowany przez Wykonawce hocker ma parametry: wysoko$¢ catkowita
878mm oraz wysokosc siedziska 745mm.

2. Pozycja 20 - Szafa waska biurowa z pétkami i nadstawka

Wykonawca w tej pozycji zaoferowat produkt o modelu ,SZA 2D000/400”
producenta Techmark. Zamawiajgcy wskazuje, iz okreslony model produktu
dotyczy tylko szafy bez nadstawki, co jest niezgodne z wymaganiami okreslonymi
w SWZ.

3. Pozycja 22. Stot roboczy- warsztatowy

Wykonawca zaoferowat produkt o nazwie ,stét warsztatowy” producenta
JJechmark”. Zamawiajacy wskazuje, iz nazwa produktu ,stét warsztatowy” jest
sformutowaniem ogoélnym i odnosi sie do catej grupy produktéw danego
producenta, ktére moga roznic sie wymiarami, materiatami czy funkcjonalnoscia, a
zatem Wykonawca nie podat petnych danych np. konkretnego modelu, czy
symbolu, na podstawie ktérych mozliwym bytoby zweryfikowanie i ocena
zgodnosci oferowanego przedmiotu zaméwienia z wymaganiami Zamawiajacego.
W zwigzku z powyzszym oferta Wykonawcy ,Drzewiarz- Bis” Sp. z 0. o podlega
odrzuceniu w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.
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Zamawiajacy zauwaza, iz zgodnie z przepisami ustawy Pzp nie mozna w niniejszym
stanie faktycznym skierowac¢ wezwania do wyjasnienia tresci ofert wskazanych
wyzej Wykonawcdw w opisanych aspektach, poniewaz umozliwitoby to w praktyce
zmiane zaoferowanego przedmiotu zamowienia poprzez doprecyzowanie i
podanie jaki konkretnie produkt zostat zaoferowany, a takie dziatanie naruszatoby
zasade uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcéw.

Majac na uwadze powyzsze, odrzucenie ofert wskazanych powyzej Wykonawcéw
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp jest w petni uzasadnione, a
obligatoryjne zastosowane dyspozycji wynikajgcej z powotanej podstawy prawnej
jest konieczne, poniewaz nie spetniajg one wymagan wynikajacych z tresci SWZ.

Uzasadnienie prawne odrzucenia ofert.

Powyzsze stanowisko Zamawiajacego potwierdza liczne orzecznictwo Krajowej
Izby Odwotawczej, w tym miedzy innymi orzeczenie przedstawione w wyroku KIO
z dnia 28.04.2023r. (KIO 1076/23), w ktérym lzba orzekta: ,To na wykonawcy
spoczywa obowiqgzek sporzqdzenia oferty odpowiadajqgcej tresci SWZ. Deklaracja
wykonawcy zawarta w ofercie powinna by¢ jednoznaczna i nie budzi¢ wqtpliwosci
Zamawiajgcego. Zamawiajqcy nie powinien byt domyslac sie, jakie parametry posiadajq
zaoferowane przedmioty lub ustala¢ powyzsze na podstawie informacji spoza tresci
oferty, szczegoélnie w sytuacji, gdy zgodnie z wymaganiami zawartymi w SWZ nalezato
wskazac¢ nazwe i model oferowanego przedmiotu zaméwienia, a w wypadku, gdyby
model posiadat wiele wersji, nalezato wskaza¢ informacje dodatkowe.”. Z kolei w
wyroku KIO z dnia 21 marca 2023r. (KIO 621/23) wskazano: ,Procedura udzielenia
zamowienia publicznego jest procedurqg sformalizowang, a tres¢ ztozonych w toku
postepowania ofert, co do zasady, jest niezmienna. Jednak Zamawiajqcy, jesli powezmie
jakiekolwiek waqtpliwosci co do tresci ztozonej oferty moze zgda¢ od wykonawcy
stosownych wyjasnien. Granicq ich dopuszczalnosci jest brak mozliwosci zmiany oferty.
Ztozenie oferty wiqze sie bowiem z okreslonymi przez Zamawiajgcego wymaganiami. To
tym wymaganiom - wymaganiom Zamawiajgcego wykonawca zobowigzany jest
sprostac. Profesjonalny wykonawca ubiegajqcy sie o zamoéwienie publiczne zobligowany
jest wiec do szczegétowego zapoznania sie z trescig dokumentacji, tak by sktadana przez
niego oferta i dokumenty w petni odpowiadaty wymogom postawionym przez
Zamawiajgcego w dokumentacji oraz przepisach prawa.” Na prawidtowosc
zastosowanej podstawy odrzucenia ofert wskazanych Wykonawcéw, wskazuje
takze wyrok KIO zdnia 5 lutego 2024r. (KIO 11/24), zgodnie z ktérym ,Niezgodnos¢
tresci oferty z warunkami zamdwienia, stanowiqgca przestanke odrzucenia oferty
wykonawcy, o ktorej mowa w art. 226 ust. 1 pkt 5 p.z.p., ma miejsce w sytuacji, gdy
zawartos¢ merytoryczna oferty nie odpowiada uksztattowanym przez zamawiajqgcego i
zawartym w dokumentach zamdéwienia wymaganiom bqdz tez polega na sporzqdzeniu i
przedstawieniu oferty w sposob niezgodny z wymaganiami zamawiajgcego.
Zastosowanie ww. podstawy odrzucenia wymaga jednoznacznego wykazania
niezgodnosci oferty z warunkami zamdwienia i nie moze budzi¢ wqtpliwosci.’, jak
rowniez w wyroku KIO z dnia 24 maja 2023r. (KIO 1093/23), wedtug ktérego
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»Niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zaméwienia przejawia sie nie tylko w
niezgodnosci zobowigzania, co do ktérego wykonawca sktada oswiadczenie woli w
swojej ofercie, i przez jej ztoZenie przyjmuje do wykonania, z zakresem zobowigzania,
ktére zamawiajqcy opisat w SWZ i ktérego przyjecia oczekuje od wykonawcy, ale takze
moze polega¢ na sporzqdzeniu i przedstawieniu oferty w sposéb niezgodny z
wymaganiami warunkéw zamdwienia. Niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami
zamowienia, stanowiqgca przestanke odrzucenia oferty wykonawcy, o ktérej mowa w art.
226 ust. 1 pkt 5 p.z.p., ma miejsce w sytuacji, gdy oferowane przez wykonawce w ofercie
zobowigzanie nie odpowiada zobowigzaniu okreslonemu w SWZ. Ponadto zastosowanie
wskazanej przestanki odrzucenia wymaga jednoznacznego wykazania na czym polega
niezgodnosc oferty z warunkami zamdwienia, poprzez wskazanie w ofercie tego, co jest
sprzeczne z dokumentacjq postepowania i w jaki sposéb ta niezgodnos¢ wystepuje, w
konfrontacji z wyraznie okreslonymi i ustalonymi warunkami zaméwienia”. W
podobnym tonie wypowiadata sie Krajowa lzba Odwotawcza, w aktualnym
rowniez przez analogie w obowigzujgcym stanie prawnym, miedzy innymi wyroku
zdnia 11.01.2018r. (KIO 2706/17), w brzmieniu:, 1. Art.89 ust. 1 pkt 2 p.z.p. stanowi,
iz Zamawiajgcy odrzuca oferte wykonawcy, jesli jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 p.z.p..
Ustawodawca zobowiqzat wiec zamawiajqcego do odrzucenia ofert tych wykonawcéw,
ktérzy zaoferowali przedmiot zamdéwienia niezgodny z wymaganiami zamawiajgcego
okreslonymi w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, co do zakresu, ilosci, jakosci,
warunkéw realizacji i innych elementéw istotnych dla wykonania przedmiotu
zamoéwienia. (...)".

Zamawiajacy wskazuje, iz zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp odrzuca sie
oferte, ktorej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia. Podnie$¢ nalezy, ze w
wyroku z dnia 12 marca 2021r., KIO 507/21, Krajowa lzba Odwotawcza wskazata,
ze: ,Niezgodnos¢ tresci oferty z tresciq specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
zachodzi, gdy zawartos¢ merytoryczna ztozonej w danym postepowaniu oferty nie
odpowiada uksztattowanym przez Zamawiajqcego i zawartym w specyfikacji istotnych
warunkéw zamdwienia wymaganiom. Rzeczona niezgodnos¢ oferty dotyczy¢ powinna
sfery merytorycznej zobowiqgzania okreslonego w dokumentacji postepowania oraz
zobowigzania zaoferowanego w ofercie przez wykonawce, bqgdz polega¢ moze na
sporzqdzeniu i przedstawienia oferty w sposob niezgodny z wymaganiami SIWZ, z
zaznaczeniem, iz chodzi tu o wymagania SIWZ dotyczqce sposobu wyrazenia, opisania i
potwierdzenia zobowigzania ofertowego, a wiec wymagania, co do tresci oferty, a nie
wymagania co do jej formy.”.

Z koleiw wyroku zdnia 3 stycznia 2022r., KIO 3641/21, Krajowa lzba Odwotawcza
orzekta, iz: ,Zastosowanie przestanki odrzucenia oferty z art. 226 ust. 1 pkt 5 p.z.p.
wymaga jednoznacznego wykazania na czym polega niezgodnos¢ oferty z warunkami
zamowienia, poprzez wskazanie w ofercie tego, co jest sprzeczne z dokumentacjq
postepowania i w jaki sposob ta niezgodnos¢ wystepuje, w konfrontacji z wyraznie
okreslonymi i ustalonymi warunkami zamdwienia. Tym samym punktem wyjscia dla
stwierdzenia wady oferty jest wtasciwe ustalenie oraz zinterpretowanie dokumentacji
sporzqdzonej w danym postepowaniu, ktéra powinna by¢ rozumiana w sposob scisty, aby
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ograniczy¢ pole dla ewentualnych niejasnosci i nieporozumien, skutkujgcych
niedozwolong uznaniowosciq przy ocenie ofert..

Ponadto niezgodnos$¢ tresci oferty z treScig SWZ ,ma miec charakter zasadniczy i
nieusuwalny, dotyczy¢ powinna sfery niezgodnosci zobowigzania zamawianego w
warunkach zamdwienia oraz zobowiqgzania oferowanego w ofercie, tudziez polega¢ moze
na sporzqdzeniu i przedstawieniu oferty w sposéb niezgodny z wymaganiami warunkéw
zamowienia. Mozliwe by¢ winno takze wskazanie i wykazanie na czym konkretnie
niezgodnos¢ ta polega, co i w jaki sposéb w ofercie nie jest zgodne z konkretnie
wskazanymi i ustalonymi fragmentami czy normami warunkéw zaméwienia." (wyrok
KIO 273/22,z dnia 22 lutego 2022r.).

W orzecznictwie Izby podkresla sie, ze niezgodnos¢ tresci oferty z tresciag SWZ
powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem definicji zawartej w art. 66 kodeksu
cywilnego, tj. dla zastosowania tego przepisu powinno by¢ mozliwe wykazanie, jaki
merytoryczny element oferty jest niezgodny z konkretnymi postanowieniami
specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia i na czym ta niezgodnos$¢ polega
(wyrok KIO 992/21 z dnia 25 maja 2021r.).

W orzecznictwie i piSmiennictwie przyjmuje sie, ze niezgodnos$¢ oferty, aby byta
podstawg do zastosowania art. 226 ust. 1 pkt 5) Pzp, to dotyczy¢ powinna
niezgodnosci zobowigzania zamawianego w SWZ oraz zobowigzania oferowanego
w ofercie.

Taki stan rzeczy ma miejsce w opisanych wyzej przypadkach, gdyz wykazani
powyzej Wykonawcy zaoferowali w swoich ofertach produkty, ktérych
identyfikacja i ocena zgodnosci z wymaganymi parametrami nie jest mozliwa, albo
ze ztozonych dokumentéw i podanych informacji wynika wprost, iz zaoferowany
przez nich przedmiot zamdéwienia jest niezgodny z warunkami zaméwienia.
Zamawiajacy wskazuje, ze zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp odrzuca sie
oferte, ktorej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia. Podnies¢ nalezy, ze w
wyroku z dnia 14 grudnia 2017r., KIO 2491/17, aktualnym réwniez przez analogie
w obowigzujgcym stanie prawnym, Krajowa lzba Odwotawcza wskazata: ,Mianem
niezgodnosci oferty z SIWZ okresla sie nie tylko niezgodnos¢ zobowiqgzania opisanego w
SIWZ ze zobowigzaniem oferowanym przez wykonawce (tj. sytuacje, w ktorej
swiadczenie z oferty nie odpowiada, np. ze wzgledu na parametry techniczne,
Swiadczeniu oczekiwanemu przez zamawiajqcego), ale réwniez przypadki sporzqdzenia
i przedstawienia oferty w sposob niezgodny z wymaganiami SIWZ. Nadmienic trzeba, ze
nalezy to odnosi¢ do wymagan SIWZ dotyczqcych sposobu wyrazenia, opisania i
potwierdzenia zobowiqgzania/swiadczenia ofertowego, a wiec wymagan co do tresci
oferty, a nie wymagan co do jej formy, ktore rowniez tradycyjnie zamieszczane sq w SIWZ
(np. wymag parafowania kazdej ze stron formularza oferty)”.

Opisany powyzej stan faktyczny, tj. brak zgodnosci tresci ofert wskazanych
Wykonawcéw z wymaganiami SWZ potwierdza, iz bezsprzecznie zachodzi w
niniejszej sprawie przestanka do odrzucenia ich ofert na podstawie art. 226 ust. 1
pkt. 5) ustawy Pzp, gdyz ich tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia, a w
konsekwencji podjeta decyzja Zamawiajacego jest w petni uzasadniona, a przy tym
obligatoryjna.
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Majac na uwadze powyzsze oraz zgromadzony materiat dowodowy, jak i
obowigzujace tezy piSmiennictwa oraz przywotane orzecznictwo, Zamawiajacy
stwierdza, iz decyzja o odrzuceniu ofert wskazanych wyzej Wykonawcéw na
podstawie przywotanej podstawy prawnej, jest konieczna i w petni zasadna, a w
konsekwencji zobowigzany byt do orzeczenia jak na wstepie.

Zgodnie z przepisami ustawy Pzp od powyzszych decyzji przystuguje prawo
whiesienia pisemnego i umotywowanego odwotania, przy czym z uwagi na fakt, iz
wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz progi unijne, mozna je wnies¢ w terminie 5
dni od dnia przekazania informacji o czynnosci Zamawiajgcego stanowiacej
podstawe jego wniesienia, gdyz informacja ta zostata przekazana przy uzyciu
srodkéw komunikacji elektronicznej. Odwotanie przystuguje miedzy innymi na
niezgodna z przepisami ustawy czynnos$¢ Zamawiajacego, podjetg w postepowaniu
o udzielenie zaméwienia lub zaniechanie czynnosci w postepowaniu, do ktérej
Zamawiajacy byt obowigzany na podstawie ustawy.

Odwotanie wnosi sie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przy ul. Postepu 17A,
02-676 Warszawa. Pisma w postepowaniu odwotawczym wnosi sie w formie
pisemnej albo w formie elektronicznej albo w postaci elektronicznej, z tym ze
odwotanie i przystgpienie do postepowania odwotawczego, wniesione w postaci
elektronicznej, wymagaja opatrzenia podpisem zaufanym. Pisma w formie
pisemnej wnosi sie za posrednictwem operatora pocztowego, w rozumieniu
ustawy z dnia 23 listopada 2012r. - Prawo pocztowe, osobiscie, za posrednictwem
postanca, a pisma w postaci elektronicznej wnosi sie przy uzyciu $Srodkéw
komunikacji elektroniczne;j.

Z powazaniem,

Otrzymuja: Signed by /

1. Adresaci; Podpisano przez:
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