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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)

Dotyczy postepowania pn.: Rozbudowa infrastruktury wodnej na terenach wiejskich gminy Kazimierza Wielka.

Zamawiajacy, Zwigzek Miedzygminny ,Nidzica”, ul. Zielona 12, 28-500 Kazimierza Wielka, dziatajgc na mocy
art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.),
zwanej dalej ustawg Pzp, zawiadamia, ze jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postepowaniu wybrana oferta
ztozona przez:

Czes$c¢ nr 1:
Teresa Pottorak
Grotniki Duze, 28-136 Nowy Korczyn

Czesc nr 2:
Aiut Sp. z 0.0.

44-109 Gliwice

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia (dalej: SWZ).
Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktédw obliczong zgodnie ze wzorem okreslonym w SWZ.

Zamawiajacy przedstawia nazwy (firmy), siedziby wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczng punktacje oraz informacje o wykluczeniu i odrzuceniu:

Oferta najkorzystniejsza:

Czesc 1

.. llo$¢ punktéw
llos¢ Krvteri

w kryterium:
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz punktéow w y lloéé punktéw
oferty siedziba wykonawcy kryterium: »Wydtuzony okres uzyskanych tacznie
Cena” udzielonej gwarancji
jakosci”
Teresa Péttorak
4 Grotniki Duze, 28-136 Nowy 60 40 100
Korczyn

Czesc 2
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.. llo$¢ punktéw
llos¢ Krvteri
w kryterium:
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz punktéw w y llo$é punktéw
oferty siedziba wykonawcy kryterium: »Wydtuzony okres uzyskanych tacznie
Cena” udzielonej rekojmi i
gwarancji jakosci”
Aiut Sp. z 0.0.
1 . 60 40 100
44-109 Gliwice

Zamawiajacy odrzucit z postepowania oferty nastepujacych Wykonawcow:

Numer ..
Nazwa i siedziba wykonawcy
oferty

Uzasadnienie odrzucenia oferty

Czesc 1

Konsorcjum Firm:

Instalatorstwo Sanitarne i C.O
Czestaw Ciszewski

Biorkéw Mat, 32-104 Koniusza — Lider
Konsorcjum NIP: 6820001102
Grzegorz Nowak Firma Inzynieryjna
SYSTEMBUD Ostréw, 32-112
Klimontéw , — Partner Konsorcjum

Zamawiajacy na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, pismem z
dnia 12.03.2026 r., wezwat Wykonawce do ztozenia szczegdétowych
wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny, jednoznacznie wskazujac
obowigzek przedstawienia konkretnych kalkulacji oraz dowodéw
potwierdzajacych realnos$¢ zaoferowanej ceny .

W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca nie przedtozyt wymaganych
kalkulacji ani szczegétowych wyjasnier odnoszacych sie do elementéw
cenotwédrczych oferty. Zamiast tego Wykonawca ztozyt pismo o
charakterze ogdélnym, w ktéorym wskazat m.in., ze ,analiza ceny
wykazata, ze cze$¢ przyjetych na etapie sporzadzania oferty
parametrow kosztowych — zwtaszcza w zakresie kosztéw paliw,
transportu materiatdw oraz cen podstawowych komponentéw
infrastruktury wodociggowe] — ulegta w ostatnim okresie znaczagcym
zmianom” .

Powyzsze stanowisko nie tylko nie stanowi realizacji obowigzku
wynikajacego z wezwania, lecz w istocie potwierdza, ze cena ofertowa
zostata skalkulowana w oparciu o nieaktualne lub btedne zatozenia
kosztowe, a tym samym jest niedoszacowana.

Wykonawca:

— nie przedstawit szczegétowej kalkulacji ceny,

—nie wykazat kosztow robocizny, materiatow ani sprzetu,

— nie przedtozyt zadnych dowoddédw potwierdzajgcych przyjete
zatozenia,

— nie wykazat zgodnosci kalkulacji z przepisami prawa pracy.
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Ztozone wyjasnienia nie odnoszg sie do rzeczywistych kosztow realizacji
zamoéwienia, a ich tres¢ wskazuje na brak mozliwosci wykonania
zamoOwienia za zaoferowang cene.

Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy Pzp, to na Wykonawcy spoczywa
obowigzek wykazania, ze cena nie jest razgco niska. Obowigzek ten nie
zostat wykonany, a ztozone wyjasnienia dodatkowo potwierdzajg
niedoszacowanie ceny.

W konsekwencji Zamawiajgcy uznat, ze oferta zawiera razgco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.

Przedsiebiorstwo Robdt
Inzynieryjno — Budowlanych
,HYDROCOMPLEX” Mariusz Kozera,
28 — 100 Busko — Zdréj

Zamawiajacy na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, pismem z
dnia 12.03.2026 r., wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien w
zakresie razgco niskiej ceny, wskazujgc koniecznosé przedstawienia
szczegbtowej kalkulacji oraz dowoddéw potwierdzajacych realnos¢ ceny

W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca ztozyt wyjasnienia, z ktérych
jednoznacznie wynika, iz oferta zostata sporzadzona w sposdb
nieprawidtowy. Wykonawca wskazat, ze w kalkulacji ceny pominieto
jeden z przedmiaréw robét, co skutkowato istotnym zanizeniem
wartosci oferty .

Wykonawca sam wskazat, ze po uwzglednieniu pominietego zakresu
robot wartosc oferty powinna byé znaczaco wyzsza od ceny pierwotnie
zaoferowanej.

Powyisze oznacza, ze zaoferowana cena:

— nie obejmuje petnego zakresu zamowienia,

— nie zostata skalkulowana w sposéb rzetelny,

— nie stanowi realnej wyceny przedmiotu zamowienia.

Ztozone wyjasnienia nie tylko nie obalajg domniemania razgco niskiej
ceny, lecz wprost potwierdzajg jej wystapienie.

Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy Pzp, to na Wykonawcy spoczywa
obowigzek wykazania, ze zaoferowana cena nie jest razgco niska. W
niniejszym przypadku Wykonawca nie tylko nie wykazat powyzszego,
ale potwierdzit btedng kalkulacje ceny.

W konsekwencji Zamawiajgcy uznat, ze oferta zawiera razgco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia.
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Majgc powyzisze na uwadze, Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.

W prowadzonym postepowaniu ztozono trzy oferty na czes¢ 1 oraz jedng oferte na czesc 2.

» Elektronicznie
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