
1 

           
 Rokiciny,  dnia 15 kwietnia 2026roku  

Gmina Rokiciny 
Ul. Tomaszowska 9 
97 – 221 Rokiciny 
NIP 773 – 23 - -22 – 103  

     - wszyscy Wykonawcy – 

 
RIZ.271.8.2025 

 
dotyczy:  postępowania prowadzonego w trybie podstawowym stosownie do 

przepisów ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień 
publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 z późn. zm.), zwaną dalej „ustawą 
Pzp” pn. „Przebudowa drogi gminnej nr 116301E ul. Brzezińska 
w miejscowości Rokiciny – Kolonia”. 

 
 

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
 

 
 
Zamawiający: Gmina Rokiciny, z siedzibą: Rokiciny-Kolonia, ul. Tomaszowska 9,                   
97–221 Rokiciny , działając na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 września 
2019 r. prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2024r., poz. 1320 z późn. zm.) informuje 
równocześnie Wykonawców, którzy złożyli oferty, że dokonano wyboru oferty 
najkorzystniejszej. 
 
Najkorzystniejszą ofertą pod względem kryteriów podanych w rozdziale 17 SWZ została 
oferta złożona przez Wykonawcę:  
 

Przedsiębiorstwo Robót Drogowo – Mostowych Sp. z o.o. 
ul. Południowa 13/17 

97 – 300 Piotrków Tryb. 
 

z ceną ofertową: 2.584.540,94 zł brutto; 
 

oraz oferowaną długością okresu gwarancji na roboty budowlane oraz wbudowane 
materiały: 60 miesięcy.  
 

 
Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty 

 
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na 
podstawie art. 226 ust 1 ustawy Pzp, oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejszy 
bilans ceny i innych kryteriów podanych w rozdziale 17 SWZ. 
 
Ponadto, działając w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt. 1 i 2 ustawy Pzp, Zamawiający 
informuje o Wykonawcach, którzy złożyli oferty, a także punktację przyznaną ofertom 
w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację: 
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Num
er 
ofer
ty 

 

 

Nazwa (firma) i adres 
Wykonawcy 

 

 

Cena brutto 
[zł] 

 
 
 

Liczba pkt. 
przyznanych  
w kryterium 

cena 

Długość 
okresu 

gwarancji na 
roboty 

budowlane 
oraz 

wbudowane 
materiały  

Liczba pkt. 
Przyznanych 
w kryterium 

długość 
okresu 

gwarancji na 
roboty 

budowlane 
oraz 

wbudowane 
materiały 

 
 
 
 

Łączna 
liczba 

punktów 

1 

PRZEDSIĘBIORSTWO 
ROBÓT DROGOWO-

MOSTOWYCH Sp. z o.o. 
ul. Południowa 17/19, 

 97-300 Piotrków 
Trybunalski 

2.584.540,94 60,00 60 miesięcy 40,00 100,00 

2 

Konsorcjum Firm: 
Lider: Przedsiębiorstwo 

Budowlano Drogowe 
„BUD – DROG” 

Stanisława Polus  
ul. Zawiła 23,  

95 – 040 Koluszki 
Partner: Firma NEDAP 

Sebastian Polus 
ul. Piotrkowska 213/4,  

90 – 451 Łódź 

2.712.014,70 57,18 60 miesięcy 40,00 97,18 

3 

„EUROBRUK”  
JAROSŁAW MARUSIK  

Sp. z o.o., 
 Buków 11,  

97-225 Buków 

2.599.924,80 

 

--- 60 miesięcy 

 

--- 

 
 

Oferta 
odrzucona 

4 

Przedsiębiorstwo Robót 
Drogowych „PEUK” S.A.  

ul. Roosevelta 39,  
97 – 300 Piotrków Tryb. 

3.071.310,00 50,49 60 miesięcy 40,00 90,49 

 

Jednocześnie Zamawiający informuje o Wykonawcach, których oferty zostały odrzucone: 
 
Oferta nr 3 złożona przez Wykonawcę „EUROBRUK” Jarosław Marusik, Buków 11,                    
97 – 225 Buków. Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 ustawy Pzp. 
 
Uzasadnienie prawne: zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 8 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli 
zawiera rażąco niską cenę lub koszt w stosunku do przedmiotu zamówienia. 
 
Uzasadnienie faktyczne: 
W dniu 01.04.2026 r. Wykonawca został wezwany do złożenia wyjaśnień w zakresie 
wyliczenia ceny wraz z przedłożeniem dowodów. W wyznaczonym terminie do dnia 
08.04.25026 do godz. 11:00 Wykonawca nie przedłożył wyjaśnień w zakresie wyliczenia 
ceny. Zgodnie z art. 224 ust. 6 odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem, 
podlega oferta Wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie, lub jeżeli 
złożone wyjaśnienia wraz z dowodami nie uzasadniają podanej w ofercie ceny lub kosztu. 
Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 i w związku z art. 224 ust. 6, ofertę należy odrzucić. 
lub kosztem, podlega oferta Wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym 
terminie, lub jeżeli złożone wyjaśnienia wraz z dowodami nie uzasadniają podanej w ofercie 
ceny lub kosztu. Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 i w związku z art. 224 ust. 6, ofertę 
należy odrzucić. 
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