Oznaczenie sprawy: RZP/1/2026

Rozbudowa drogi powiatowej 4137S, ul. Jagielly oraz 4137S, ul. Wawelskiej w Bieruniu
na odcinku od skrzyzowania z ul. Warszawska (DK44) do skrzyzowania z fgcznica skrzyzowania ,,wezfa Bierun”

Bierun, 23.02.2026 r.

Do wszystkich Wykonawcow

WYJASNIENIE TRESCI
SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA
(do zapytan Wykonawcy z dnia 19.02.2026 r.)

dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym na roboty budowlane pod nazwg: Rozbudowa drogi powiatowej
41378, ul. Jagielly oraz 4137S, ul. Wawelskiej w Bieruniu na odcinku
od skrzyzowania z ul. Warszawska (DK44) do skrzyzowania z {gcznicg
skrzyzowania ,,wezta Bierun”

W zwigzku z wnioskiem skierowanym do Zamawiajgcego przez Wykonawce
0 wyjasnienie tredci specyfikacji warunkow zamowienia — zwanej dalej ,SWZ”, na podstawie
art. 284 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pézn. zm.), Zamawiajgcy udziela wyjasnien na zapytania
zadane przez Wykonawce.

Tres$¢ zapytan ztozonych przez Wykonawce:

Pytanie nr 1:
Dotyczy Rozdziatu 16 SWZ: Wnosimy o:
1. usuniecie zwrotéw "np." i "itp." w odniesieniu do okolicznosci, ktére powinien uwzglednié

Wykonawca w oferowanej cenie i wprowadzenie zamknietego katalogu tych okolicznosci.
Zgodnie z art. 99 PZP, Zamawiajgcy ma opisa¢ przedmiot zamowienia w sposob jednoznaczny
i wyczerpujgcy. Wykonawca celem poprawnej wyceny niniejszego zadania musi zna¢ ogot
obowigzkéw (w tym formalnosci|) jakie na nim spoczywajg. Zwracamy uwage, ze szereg
czynnosci wigze sie z dodatkowymi kosztami i czasem, ktére powinny zosta¢ uwzglednione
w cenie ofertowej. Brak rozeznania w tym zakresie doprowadzi do nieporownywalnosci ofert i tym
samy naruszenia zasad uczciwej konkurencji o ktérej mowa w art. 16 pzp.

2. usuniecie zwrotéw ,wskaznik wzrostu cen ustug i produktéw”, ,wzrost cen paliw” oraz ,wzrost
wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej stawki godzinowe;j
ustalonych na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za
prace” gdyz Zamawiajgcy zobowigzany jest wprowadzi¢ do umowy klauzule waloryzacyjna.

3. usuniecie postanowienia "ewentualne ryzyko wynikajgce z okolicznosci, ktorych nie mozna
byto przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy". Wykonawca w cenie ofertowej moze uwzglednic¢
tylko okolicznosci, ktore jest w stanie przewidziec.

Zamawiajacy niniejszym postanowieniem probuje wprowadzi¢ co$ na ksztatt odpowiedzialnosci
absolutnej po stronie Wykonawcy - co jest z oczywistych wzgledéw nieskuteczne.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow zawartych w pkt. 16 SWZ Sposéb obliczenia
ceny.

Zamawiajacy opisat przedmiot zamowienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujgcy w pkt. 5 SWZ
Opis przedmiotu zamdwienia oraz w zatgczonych do SWZ zatgcznikach, z ktérymi to Wykonawca
winien sie zapoznac¢ celem poznania ogotu obowigzkéw (w tym formalnosci) jakie na nim
spoczywajg, a co za tym idzie - poprawnej wyceny niniejszego zadania.

Zamawiajgcy wymienit okolicznosci, ktore Wykonawca winien uwzgledni¢ w oferowanej cenie
celem minimalizacji ryzyka niedoszacowania ceny ofertowej przez Wykonawce.

Powyzsze wynika z tego, iz Zamawiajgcy Kieruje sie przepisami art. 16 ustawy p.z.p. przy
przygotowaniu i przeprowadzeniu niniejszego postepowania w sposob zapewniajgcy zachowanie
uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow oraz w sposéb przejrzysty
i proporcjonalny.
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Kazdy Wykonawca ma obowigzek rzetelnie skalkulowa¢ cene oferty co oznacza skalkulowanie
ceny w sposob petny i profesjonalny, obejmujacy wszystkie koszty niezbedne do prawidtowej
realizacji zamowienia, w tym typowe ryzyka zwigzane z realizacjg zamowienia oraz wszystkie
pozycje wskazane przez Zamawiajgcego, tak aby zaoferowana cena byfa realna i pozwalata na
nalezyte wykonanie umowy.

Niewtasciwym jest wiec proba przerzucenia odpowiedzialnosci przez Wykonawce
na Zamawiajgcego za nieprawidtowe, nierzetelne i niedoktadne skalkulowanie ceny ofertowe;j
przez Wykonawce.

Ponadto Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z dyspozycjami zawartymi w §17 wzoru umowy
(zatgcznik nr 5 do SWZ) dopuszcza sie mozliwos¢ zmiany wysokosci wynagrodzenia naleznego
Wykonawcy za wykonanie zamodwienia w przypadku zmiany ceny materiatow lub kosztéw
zwigzanych z realizacjg niniejszego zamoéwienia (tzw. klauzula waloryzacyjna).

Pytanie nr 2:
Dotyczy § 2 ust. 1 projektu umowy: Wnosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy

dokumentacja projektowa udostepniona przez Zamawiajgcego opisujgca przedmiot umowy jest
kompletna, nie zawiera btedéw i posiada wszelkie niezbedne dane do prawidlowego i catkowitego
wykonania przedmiotu zaméwienia? Czy opis przedmiotu zamodwienia zostat opracowany
zgodnie z art. 99 ust.1 PZP?

Wyjasnienie:

Wedtug wiedzy Zamawiajgcego udostepniona dokumentacja projektowa jest kompletna, nie
zawiera btedéw i posiada wszelkie niezbedne dane do prawidtowego i catkowitego wykonania
przedmiotu zamowienia.

Ponadto Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z dyspozycjg art. 651 Kodeksu Cywilnego
w przypadku jezeli dokumentacja nie nadaje sie do prawidlowego wykonania robét albo jezeli
zajdg inne okolicznosci, ktore mogg przeszkodzi¢ prawidtowemu wykonaniu robot, Wykonawca
powinien niezwtocznie zawiadomi¢ o tym Zamawiajgcego (Inwestora).

Opis przedmiotu zamowienia zostat opracowany zgodnie z art. 99 ust.1 ustawy p.z.p.

Pytanie nr 3:
Dotyczy § 2 ust. 1 pkt 1.7. projektu umowy: Czy Zamawiajgcy przekazat Wykonawcy kompletng

specyfikacje warunkow zamoéwienia? ZauwazyC nalezy, ze Wykonawca nie jest w stanie ztozy¢
w tym momencie oswiadczenia tej tresci, zobowigzany jest bowiem zwraca¢ Zamawiajgcemu
uwage na wszelkie btedy i braki dostrzezone przez siebie w dokumentacji przekazanej przez
Zamawiajagcego na biezgco w toku realizacji zamowienia. Wnosimy wiec o wykreslenie
postanowienia.

Wyjasnienie:

Zamawiajagcy na stronie internetowej prowadzonego postepowania udostepnit Wykonawcom
kompletng specyfikacje warunkéw zamowienia.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, iz o$wiadczenie Wykonawcy, o ktérym mowa
w §2 ust. 1 pkt. 1.7. wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SWZ) sktadane jest przez Wykonawce
z chwilg zawarcia umowy o udzielenie zamdwienia publicznego.

Pytanie nr 4:

Dotyczy § 4 ust. 3 projektu umowy: Co w przypadku, gdy Zamawiajgcy zanizyt przedmiary (bez
wzgledu na tego przyczyne) i w wyniku obmiaru wartos¢ robét przekroczy kwote wskazang
w § 4 ust.2 ? Czy Wykonawca ma zaprzesta¢ wykonania umowy czy oczekiwa¢ na podpisanie
Aneksu?
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Wyjasnienie:

Zamawiajgcy wyjasnia, iz zgodnie z 8§4 ust. 1 wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SW2Z)
obowigzujgcg formg wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu zaméwienia jest wynagrodzenie
kosztorysowe. W §4 ust. 2 umowy zostanie okreslona szacunkowa catkowita wartoS¢ robot
zgodnie z przeprowadzonym postepowaniem.

Zgodnie z dyspozycjg §4 ust. 3 wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SWZ) ostateczna wartos¢
wykonanych robét zostanie wyliczona przez przemnozenie cen jednostkowych okreslonych
w ,Kosztorysie ofertowym” (zatgcznik nr 1 do umowy) przez iloS¢ jednostek faktycznie
wykonanych i odebranych robét i bedzie stanowi¢ ostateczng wartosé robét, ktéra nie moze by¢
wieksza od wartosci okreslonej w ust. 2.

W  przypadku stwierdzenia niezgodnosci w dokumentacji projektowej (np. zanizenie
przedmiarow), ktoére to niezgodnosci mogag przeszkodzi¢ prawidtowemu wykonaniu robdt,
Wykonawca powinien niezwiocznie zawiadomi¢ o tym Zamawiajgcego (Inwestora) przed ich
wykonaniem.

Zamawiajgcy po uzyskaniu informacji podejmie niezwtocznie dziatania zgodne z przepisami
Prawa zamowien publicznych i postanowieniami wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SW2Z).

Pytanie nr 5:
Dotyczy § 4 ust. 6 pkt 6.1. projektu umowy: Wnosimy o usuniecie postanowienia - kwota

wystawionych faktur bedzie wigksza niz warto$¢ wskazana w ust. 2 chociazby w przypadku
dokonania waloryzacji wynagrodzenia.

Wyjasnienie:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na usuniecie przedmiotowego zapisu wzoru umowy. Ewentualna
zmiana wysokos$ci wynagrodzenia naleznego Wykonawcy moze zosta¢ dokona zgodnie
z dyspozycjami zawartymi w art. 439 ust. 1 ustawy p.z.p. oraz na zasadach okreslonych w §17
umowy po podpisaniu stosownego aneksu do umowy.

Pytanie nr 6:
Dotyczy § 5 ust. 1 projektu umowy: Wnosimy o wykreslenie postanowienia, gdyz Wykonawca nie

jest w stanie na tym etapie ztozy¢ oswiadczenia takiej tresci. Wykonawca ma jedynie obowigzek
zwraca¢ Zamawiajgcemu uwage na wszelkie btedy i niedoktadnosci dostrzezone przez siebie
w dokumentacji projektowej na biezgco w toku realizacji zamodwienia, nie jest zobowigzany
do sprawdzania prawidtowosci dokumentacji (nie jest bowiem biurem projektowym, a wykonawcg
robét budowlanych). Przedmiotowe postanowienie stanowi probe przerzucenia na Wykonawce
odpowiedzialnosci za okolicznosci, za ktére wytgczng odpowiedzialnos¢ ponosi Zamawiajgcy,
zgodnie z art. 99 PZP, nie wywotuje wiec ono skutkdéw prawnych.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykre$lenie dyspozycji zawartych w §5 ust. 1 wzoru umowy
(zatgcznik nr 5 do SWZ).

Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, iz o$wiadczenie Wykonawcy, o ktérym mowa
w §5 ust. 1 wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SWZ) sktadane jest przez Wykonawce z chwilg
zawarcia umowy o udzielenie zamowienia publicznego.

Pytanie nr 7:
Dotyczy § 5 ust. 2 projektu umowy: Wnosimy o doprecyzowanie, ze chodzi o szkody uzasadnione

i udokumentowane.

Wyjasnienie:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane przedmiotowych zapisow wzoru umowy (zatgcznik
nr 5 do SW2).

Oczywistym jest fakt, ze zapisy dotyczgce szkody, o ktérej mowa w § 5 ust. 2 dotyczg szkody
uzasadnionej i udokumentowane;.
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Pytanie nr 8:
Dotyczy § 6 ust. 6 pkt 6.1. projektu umowy: Wnosimy o doprecyzowanie, ze chodzi o wady

o charakterze istotnym. W orzecznictwie dominuje poglad, ze w sytuacji, gdy wykonawca zgtosit
zakonczenie robot budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej,
zamawiajgcy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z tej czynnosci stanowigcym
pokwitowanie spetnienia swiadczenia i podstawe dokonania rozliczen stron, niezbedne jest
zawarcie ustalen, co do jakosci wykonanych robot, w tym ewentualny wykaz wszystkich
ujawnionych wad z terminami ich usuniecia.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane postanowien zawartych w §6 ust. 6 pkt. 6.1. wzoru
umowy (zatgcznik nr 5 do SW2).

Wykonawca winien wykonaé przedmiotowe zamowienie zgodnie z dokumentacjg projektowa,
specyfikacjg techniczng wykonania i odbioru robét budowlanych, nalezytg starannoscia, aktualnie
obowigzujgcymi przepisami, normami technicznymi i standardami dotyczgcymi przedmiotu
zamowienia, zasadami sztuki budowlanej, etykg zawodowg oraz postanowieniami umowy, ktorej
wzor stanowi zatgcznik nr 5 do SWZ. Obowigzkiem Zamawiajgcego jest wymaganie
od Wykonawcy wykonania przedmiotu w taki wtadnie sposéb i na takim poziomie.

Pytanie nr 9:
Dotyczy § 11 ust. 2 pkt 1 i 2 projektu umowy: Wnosimy o obnizenie kary do 0,01 %

wynagrodzenia umownego brutto. Przewidziana kara jest wygorowana w stosunku do wagi
naruszenia. Zastosowanie kar umownych i ustalenie ich wysokosci winno mie¢ charakter
prewencyjny, a nie ucigzliwy i moggcy skutkowac¢ ponoszeniem razgcych strat. Wskazana przez
Zamawiajgcego wysokos¢ kary jest niewspotmierna do poziomu zawinienia Wykonawcy, czym
narusza art. 16 pkt 3 PZP.

Wyjasnienie:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane przedmiotowych zapisow wzoru umowy (zatgcznik
nr 5 do SWZ2).

Pytanie nr 10:
Dotyczy § 11 ust. 1 pkt 4, 5, 7 i 9 projektu umowy: Wnosimy o obnizenie wskazanych kar
umownych do 0,01 %. Kary w aktualnej wysokosci sg bowiem niewspétmierne w stosunku do
wagi naruszen.

Wyjasnienie:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane przedmiotowych zapiséw wzoru umowy (zatgcznik
nr 5 do SW2).

Pytanie nr 11:

Dotyczy § 11 ust. 2 pkt 15 projektu umowy: Wnosimy o obnizenie limitu kar umownych do 20%
wynagrodzenia Wykonawcy. W pierwszej kolejnosci Wykonawca na uzasadnienie obnizenia
wskazuje na tres¢ aktualnego orzeczenia KIO z dnia 22.08.2023 r. sygn. akt KIO 2327/23, gdzie
Izba wskazata, ze: ,(..) maksymalna wysokos¢ kar nie moze by¢ okreslana na poziomie, ktory
moze byC traktowany jako razgco wygorowany w odniesieniu do wysokosci wynagrodzenia
czy ewentualnych zagrozen zwigzanych z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy,
w tym mozliwosci powstania lub rozmiaréw szkody. Ponoszone kary umowne powinny byé¢
odczuwalne, ale nie w stopniu, ktory moze powodowacC uznanie niecelowosci wykonania
umowy.”, przy czym : ,(...): Zamawiajgcy powinien by¢ uprawniony do uzyskania petnego
pokrycia szkody wyrzgdzonej mu przez wykonawce w wyniku niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, jednakze mozliwe jest dokonanie w umowie zastrzezenia, zgodnie
z ktorym wierzyciel uprawniony jest do dochodzenia, obok kary umownej, odszkodowania
uzupetniajgcego do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody.(....)".
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Wskazujemy, ze limit kar umownych przewidziany we wzorze umowy jest razgco
i nieproporcjonalnie wysoki w stosunku do wynagrodzenia wykonawcy. Powyzsze okreslenie nie
jest korzystne dla samego Zamawiajgcego, gdyz bedzie prowadzi¢ z jednej strony do zawyzania
przez wykonawcéw cen ofertowych, uwzgledniajacych ww. ryzyko, a z drugiej strony, moze dla
wielu podmiotow stanowi¢ bariere do ztozenia oferty w przedmiotowym postepowaniu. Powyzsze
zatem w sposob oczywisty prowadzi do ograniczenia kregu potencjalnych oferentow i istotnego
podwyzszenia ogolnej wartosci ofert. Wykonawca wskazuje, iz okreslony limit odbiega w sposéb
istotny od standardowej wysokoéci limitow, stosowanych przez innych zmawiajgcych
realizujgcych zaméwienia publiczne.

Wyjasnienie:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane przedmiotowych zapisow wzoru umowy (zatgcznik
nr 5 do SW2).

Pytanie nr 12:
Dotyczy § 12 ust. 2 projektu umowy: Wnosimy o wprowadzenie obowigzku uprzedniego

wezwania Wykonawcy do usunigecia wad i wyznaczania mu dodatkowego terminu — przed
wprowadzeniem wykonawstwa zastepczego.

Wyjasnienie:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane przedmiotowych zapisow wzoru umowy (zatgcznik
nr 5 do SW2).

Pytanie nr 13:
Dotyczy § 13 ust. 2 lit. ,b” projektu umowy: Wnosimy o wskazanie minimalnej wartosci lub
wielkosci swiadczenia stron zgodnie z art. 433 pkt 4 PZP.

Wyjasnienie:

Zamawiajgcy w zapisach zawartych w §13 ust. 2 lit. b wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SWZ)
w Zaden sposoOb nie ogranicza zakresu zaméwienia. Zamawiajgcy w przywotanym zapisie wzoru
umowy przewiduje mozliwoS¢ zmniejszenia szacunkowej catkowitej wartosci robdt,
o ktérej mowa w § 4 ust. 2 wzoru umowy w przypadku wystgpienia robdt zamiennych,
rozumianych jako prace, ktore byly przewidziane w pierwotnej umowie zawartej pomiedzy
Zamawiajgcym a Wykonawcg, ale strony umowy w trakcie realizacji robdt uzgodnity ich
wykonywanie w inny sposéb, np. przy zastosowaniu innej technologii, przy uwzglednieniu innych
parametrow, itp.

Pytanie nr 14:

Dotyczy § 14 ust. 3 pkt 4 projektu umowy: Wnosimy o wykreslenie zwrotu ,w razie rozwigzania
umowy z przyczyn, za ktére Wykonawca nie odpowiada”. Zauwazy¢ nalezy, ze Zamawiajgcy
w kazdym przypadku jest zobowigzany do zaptaty Wykonawcy wynagrodzenia za roboty
wykonane do dnia odstgpienia - w innym wypadku bytby bezpodstawnie wzbogacony.

Wyjasnienie:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane przedmiotowych zapisow wzoru umowy (zatgcznik
nr 5 do SWZ). Zamawiajgcy wyjasnia, ze zapisy te dotyczg wytacznie przypadku zaptaty
wynagrodzenia za roboty, ktore zostaty wykonane do dnia rozwigzania umowy z przyczyn,
za ktére Wykonawca nie odpowiada. Sposéb rozliczenia z Wykonawcg za roboty wykonane
i odebrane zostat okreslony przez Zamawiajgcego w § 4 wzoru umowy (zatgcznik nr 5 do SWZ).
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Pytanie nr 15:

Dotyczy § 16 ust. 5, 6, 8 i 9 projektu umowy: Wnosimy o skrécenie terminu - do 7 dni - na
zgloszenie zastrzezen i sprzeciwu przez Zamawiajgcego. Termin przedstawiony we wzorze
umowy niepotrzebnie wydtuza proces zwigzany z dochowaniem formalnosci.

Wyjasnienie:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane przedmiotowych zapisow wzoru umowy (zatgcznik
nr 5 do SWZ2).

Niniejsze wyjasnienie tresci SWZ zostaje zatagczone do SWZ i stanowi jej integralng czesc¢.

W imieniu Zamawiajgcego

Dyrektor
Powiatowego Zarzadu Drég w Bieruniu
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