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Znak postepowania: ZD.26.1.2026

Dnia 20.03.2026 r.

Informacja Nr 2 o wyborze najkorzystniejszej oferty
CZESC | ZAMOWIENIA

Zamawiajacy — Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Hajndwce — dziatajgc na podstawie art.
253 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z
2024 r., poz. 1320 ze zm.) informuje, ze w postepowaniu pn. ,,Ustugi rehabilitacji domowej

oraz rehabilitacji

grupowej na terenie miasta Hajnéwka”,

znak postepowania:

ZD.26.1.2026, po ponownym badaniu i ocenie ofert w zwigzku z art. 263 ustawy PZP, dokonat
wyboru najkorzystniejszej oferty w zakresie CZESCI | ZAMOWIENIA (ustugi rehabilitacji
domowej), tj.

Oferta nr 3 ztozona przez Wykonawce —
Physio Care Centrum Fizjoterapii Monika Szymoniak-Piszora

W postepowaniu zostaty ztozone nastepujgce oferty, ktére otrzymaty wskazang ponizej
punktacje:

Nr
oferty

Nazwa
lub imie i nazwisko
Wykonawcy oraz
siedziba lub miejsce
prowadzenia
dziatalnosci

Cena
zawarta w
ofercie
(K1)

Punkty
kryteriu
m - K1

Doswiadczenie
rehabilitanta/fizjo
terapeuty (K2)

Punkty
kryteriu
m — K2

taczna
punktacja

Pomagamy24 sp. z
0.0.
(Poznah)

152 460 PLN

49,87 pkt

od 1 roku do 3 lat

25 pkt 74,87 pkt

Igalis sp. z 0.0.
(Watbrzych)

188 100 PLN

40,42 pkt

od 1 roku do 3 lat

25 pkt 65,42 pkt

Physio Care
Centrum Fizjoterapii
Monika Szymoniak-

Piszora

(Rokietnica)

126 720 PLN

60 pkt

od 1 roku do 3 lat

25 pkt 85 pkt

Emilia Polak-
Sakowska
(Hajnéwka)

Katarzyna Kukliriska-
NZOZ Poradnia
Rehabilitac;ji
Leczniczej KINETICA
(Hajnéwka)

217 800 PLN

34,91 pkt

powyzej 3 lat

40 pkt 74,91 pkt

Fundacja Stop
Wykluczeniu
(Pita)

208 177,20
PLN

36,52 pkt

powyzej 3 lat

40 pkt 76,52 pkt

Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z informacjg o wyborze oferty najkorzystniejszej z dnia 12 marca 2026 r. jako
najkorzystniejszg wybrano oferte Wykonawcy — Emilia Polak Sakowska. Wykonawca
oswiadczyt w dniu 18 marca 2026 r., ze odmawia podpisania umowy w sprawie zamowienia
publicznego.
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Wobec powyzszego Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 263 ustawy PZP dokonat
ponownego badania i oceny ofert sposrod ofert pozostatych w postepowaniu wykonawcow.

Jako najkorzystniejszg w postepowaniu, pn. ,Ustugi rehabilitacji domowej oraz
rehabilitacji grupowej na terenie miasta Hajnéwka”, znak postepowania: ZD.26.1.2026 w
zakresie czesci | zamowienia wybrano oferte Wykonawcy Physio Care Centrum Fizjoterapii
Monika Szymoniak-Piszora. Oferta z uwagi na kolejnos¢ wptywu do Zamawiajgcego za
posrednictwem platformy e-zaméwienia zostata oznaczona nr 3. Oferta zostata ztozona w
terminie sktadania ofert. Oferta zostata ztozona w formie elektronicznej i opatrzona podpisem
zaufanym.

Oferta nr 3 zostata oceniona na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych przez
Zamawiajgcego w rozdziale XIX SWZ i otrzymata najwyzszg tagczng punktacje sposrdd ofert
nie podlegajgcych odrzuceniu wynoszacg 85 pkt. Ocena oferty Wykonawcy w ramach
poszczegdblnych kryteriow oceny ofert okreslonych przez Zamawiajgcego w SWZ przedstawia
sie nastepujaco:

1) 60 pkt w ramach kryterium cena (K1)— Wykonawca zaoferowat cene catkowitg brutto
126 720 zi, za$ punktacja zostata obliczona na podstawie wzoru wskazanego w
rozdziale XIX SWZ, tj. K1 =126 720 zt / 126 720 zt x 60 pkt.

2) 25 pkt w ramach kryterium doswiadczenie rehabilitanta lub fizjoterapeuty (K2) -
doswiadczenie od 1 roku do 3 lat - 25 pkt.

Pozostate oferty (wg kolejnosci wptywu) otrzymaty nastepujgcg punktacje na podstawie
kryteriow oceny ofert:

Oferta nr 1 - Pomagamy24 sp. z 0.0. tgczna punktacja 74,87 pkt, w tym:

1) 49,87 pkt w ramach kryterium cena (K1)- Wykonawca zaoferowat cene catkowitg
brutto 152 460 zt, zas punktacja zostata obliczona na podstawie wzoru wskazanego w
rozdziale XIX SWZ, tj. K1 =126 720 zt/ 152 460 zt x 60 pkt.

2) 25 pkt w ramach kryterium doswiadczenie rehabilitanta lub fizjoterapeuty (K2) -
doswiadczenie od 1 roku do 3 lat - 25 pkt.

Oferta nr 2 - Igalis sp. z 0.0. tgczna punktacja 65,42 pkt, w tym:

1) 40,42 pkt w ramach kryterium cena (K1)— Wykonawca zaoferowat cene catkowitg
brutto 188 100 zt, zas punktacja zostata obliczona na podstawie wzoru wskazanego w
rozdziale XIX SWZ, tj. K1 =126 720 zt/ 188 100 zt x 60 pkt.

2) 25 pkt w ramach kryterium doswiadczenie rehabilitanta lub fizjoterapeuty (K2) -
doswiadczenie od 1 roku do 3 lat - 25 pkt.

Oferta nr 4 - Emilia Polak-Sakowska nie podlega ponownej ocenie.

Oferta nr 5 - Katarzyna Kuklinska - NZOZ Poradnia Rehabilitacji Leczniczej KINETICA faczna
punktacja 74,91 pkt, w tym:

1) 34,91 pkt w ramach kryterium cena (K1)- Wykonawca zaoferowat cene catkowitg
brutto 217 800 zt, zas punktacja zostata obliczona na podstawie wzoru wskazanego w
rozdziale XIX SWZ, tj. K1 =126 720 zt/ 217 800 zt x 60 pkt.

2) 40 pkt w ramach kryterium doswiadczenie rehabilitanta lub fizjoterapeuty (K2) -
doswiadczenie powyzej 3 lat - 40 pkt.

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Rozwoju Spotecznego - Polska Unie Europejska




& OWOP 7y Hamowka

Oferta nr 6 - Fundacja Stop Wykluczeniu tgczna punktacja 76,52 pkt, w tym:
1) 36,52 pkt w ramach kryterium cena (K1)- Wykonawca zaoferowat cene catkowitg
brutto 208 177,20 zt, zas punktacja zostata obliczona na podstawie wzoru wskazanego
w rozdziale XIX SWZ, tj. K1 = 126 720 zt / 208 177,20 zt x 60 pkt.
2) 40 pkt w ramach kryterium doswiadczenie rehabilitanta lub fizjoterapeuty (K2) -
doswiadczenie powyzej 3 lat - 40 pkt.

Nastepnie po ocenie punktowej ofert niepodlegajgcych odrzuceniu, Zamawiajgcy
wezwat Wykonawce, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia podmiotowych
srodkéw dowodowych okreslonych w rozdziale X SWZ na potwierdzenie spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu i braku podstaw wykluczenia. Wykonawca potwierdzit spetnianie
warunkow udziatu w postepowaniu i brak podstaw wykluczenia.

Wobec powyzszego oferta Wykonawcy — Physio Care Centrum Fizjoterapii Monika
Szymoniak-Piszora przedstawia najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny i zostata wybrana
jako oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w SWZ.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z trescig art. 263 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowieh
publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm.): JeZeli wykonawca, ktorego oferta zostata
wybrana jako najkorzystniejsza, uchyla sie od zawarcia umowy w sprawie zamowienia
publicznego lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy,
zamawiajgcy moze dokona¢ ponownego badania i oceny ofert sposrod ofert pozostatych w
postepowaniu wykonawcow oraz wybraC¢ najkorzystniejszg oferte albo uniewaznic¢
postepowanie.

Zgodnie z trescig art. 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm.): Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg
oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okre$lonych w dokumentach zamowienia. Natomiast
zgodnie z art. 239 ust. 2 powotanej ustawy: Najkorzystniejsza oferta to oferta przedstawiajgca
najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizszg ceng lub kosztem.

Zatwierdzam
Dyrektor
Mariusz lwaniuk
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