Biatogard, dnia 25.02.2026 r.
1ZP.271.1.3.2026

Wykonawcy zainteresowani udziatem w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego pod nazwga: Budowa skateparku wraz z torem typu pumptrack

w Biatogardzie

Na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz.
U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), przekazuje tres¢ odpowiedzi na pytanie ztozone w postepowaniu
0 udzielenie zamodwienia publicznego pod nazwa: Budowa skateparku wraz z torem typu

pumptrack w Biatogardzie:

Pytanie nr 1:

Zgodnie z dokumentacjg postepowania przewidziano wykonanie toru pumptrack w technologii
betonowej. Tak sformutowany opis przedmiotu zamodwienia prowadzi do istotnego ograniczenia
konkurencji oraz w praktyce skutkuje faworyzowaniem jednego wyspecjalizowanego wykonawcy
dziatajgcego na rynku krajowym, ktdry realizuje obiekty w tej konkretnej technologii. Tymczasem
na rynku funkcjonujg sprawdzone i powszechnie stosowane rozwigzania alternatywne,
w szczegdlnosci tory pumptrack o nawierzchni asfaltowej, ktére od wielu lat s3 z powodzeniem
realizowane w przestrzeni publicznej w Polsce i za granica.

Nawierzchnie asfaltowe charakteryzujg sie wysoka trwatoscia i odpornoscia na warunki
atmosferyczne, zapewniajg dobrg przyczepnos¢ oraz bezpieczenstwo uzytkowania, a ich gtadka
i jednolita powierzchnia sprzyja komfortowej jezdzie uzytkownikéw o réinym poziomie
zaawansowania. Dodatkowo rozwigzanie to wigze sie z relatywnie niskimi kosztami realizacji,
biezgcego utrzymania i napraw oraz szeroka dostepnoscia wykonawcédw posiadajacych
doswiadczenie w realizacji tego typu obiektéw. Jednoczesnie technologia betonowa wigze sie
zwyzszym  stopniem skomplikowania wykonawczego, zwiekszonym ryzykiem bteddw
realizacyjnych oraz trudnoscig i wysokimi kosztami ewentualnych napraw w przypadku uszkodzen
lub spekan.

Ograniczona liczba wykonawcéw zdolnych do realizacji obiektow w tej technologii wptywa
bezposrednio na zmniejszenie konkurencyjnosci postepowania. W naszej ocenie wskazanie

wyltgcznie technologii betonowej, bez dopuszczenia rozwigzan réwnowaznych, pozostaje
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W sprzecznosci z zasadg zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw,
a takze moze prowadzi¢ do nieefektywnego wydatkowania srodkéw publicznych.

Majgc na uwadze powyzsze, wnosimy o zmiane opisu przedmiotu zamodwienia poprzez
dopuszczenie technologii asfaltowej jako rozwigzania rownowaznego dla toru typu pumptrack oraz
o sformutowanie wymagan realizacyjnych w sposdéb neutralny technologicznie, z uwzglednieniem
parametréw funkcjonalnych i uzytkowych obiektu zamiast wskazywania jednej konkretnej
technologii wykonania. Powyzsze dziatania pozwolg na zapewnienie rzeczywistej konkurencji
w postepowaniu, zwiekszenie liczby potencjalnych wykonawcéw oraz wybdr rozwigzania
najkorzystniejszego z punktu widzenia interesu publicznego. W przypadku braku stosownej
modyfikacji dokumentacji postepowania bedziemy zmuszeni do rozwazenia skorzystania ze
$srodkdw ochrony prawnej przewidzianych w ustawie Prawo zaméwien publicznych, w tym
whniesienia odwotania do Krajowej Izby Odwotawcze;.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wybrat technologie betonowg do budowy skateparku i pumptracka jako najlepiej
odzwierciedlajgcg potrzeby i oczekiwania przysztych uzytkownikow obiektu wyrazone
w konsultacjach spotecznych na etapie przygotowywania programu funkcjonalno-uzytkowego
oceniajgc charakterystyke techniczng elementéw betonowych jako posiadajgcg najlepsze
wiasciwosci uzytkowe dla réznych uzytkownikdow (rowerzystéw, deskorolkarzy, uzytkownikow
hulajnég) zapewniajgce odpowiednie parametry dla trwatosci, odpornosci eksploatacyjnej
i zywotnosci obiektu oraz uznat, ze fakt istnienia rozwigzan alternatywnych nie jest uzasadnieniem
dla dopuszczenia ich do realizacji. Jednoczesnie uznano, ze wykonanie obiektu w technologii
betonowej nie stanowi przestanki wykluczajgcej konkurencyjnos¢ ze wzgledu na fakt, ze jest to
technologia od dekad stosowana powszechnie w budownictwie tego typu co potwierdzajg liczne
realizacje na terenie catego kraju. Jednoczesnie do wykonania prac niezbedne sg ogdlnodostepne
materiaty budowlane, a zakres robét wymaga standardowego sprzetu, ktérym dysponuje wiekszos¢
firm z branzy, jednoczesnie odpowiednie profilowanie warstwy jezdnej nalezy do umiejetnosci
technicznych a nie jest barierg technologiczng. W zwigzku z powyzszym uznano, ze technologia
betonowa jest rozwigzaniem konkurencyjnym, umozliwiajgcym ztozenie ofert wielu wykonawcom

posiadajgcym ogdlne doswiadczenie w podobnych robotach.

Pytanie nr 2:
Termin przewidziany od dnia ogtoszenia postepowania do dnia sktadania ofert jest bardzo krétki w
stosunku do zakresu i ztozonosci planowanej inwestycji, obejmujacej rozlegte zagospodarowanie
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terenu. Dodatkowym czynnikiem utrudniajgcym rzetelne przygotowanie ofert jest okres zimowy,
ktéry znaczaco ogranicza mozliwos¢ przeprowadzenia wizji lokalnej oraz dokonania wtasciwej
oceny warunkéw terenowych. Pokrywa $niezna uniemozliwia petng ocene stanu istniejgcego, co
ma istotne znaczenie dla prawidtowej kalkulacji ceny ofertowej i identyfikacji ryzyk realizacyjnych.
W Swietle zasad okreslonych w art. 16 PZP oraz obowigzku zapewnienia wykonawcom realnej
mozliwosci przygotowania konkurencyjnych ofert, wnosimy o wydtuzenie terminu sktadania ofert.
Sugerujemy zapis: , Rozdziat XV Miejsce oraz termin sktadania, otwarcia i oceny ofert 1.Termin
sktadania ofert: 06.03.2026 r. godzina 10:00”

Liczymy, ze Zamawiajgcy dokona odpowiednich zmian, ktére zapewnig rzeczywistg konkurencje
w postepowaniu, zwiekszg liczbe potencjalnych wykonawcdw oraz umozliwig wybdr rozwigzania
najkorzystniejszego z punktu widzenia interesu publicznego

Odpowiedz:

Zgodnie ze zmiang nr 1 tresci SWZ z dnia 18.02.2026 r. termin sktadania ofert okreslono na
03.03.2026 r. do godziny 9:00.

Nastepnie w wyniku zmiany nr 2 tresci SWZ z dnia 25.02.2026 r. termin sktadania ofert okreslono

na 04.03.2026 r. do godz. 09:00.

Pytanie nr 3:

W dokumentacji przetargowej jako przedmiot zamoéwienia wskazano m.in. zaprojektowanie,
a nastepnie wykonanie toru rowerowego typu pumptrack w technologii modutowej. Tor oparty
zostat o konstrukcje: ,(...) ze sklejki wodoodpornej, obustronnie laminowanej o grubosci 18 mm
oraz drewna sosnowego impregnowanego cisnieniowo klasy C24”. Obecnie na rynku pojawita sie
nowa, lepsza generacja torow, oparta o konstrukcje stalowg, a co za tym idzie, bardziej odporna na
warunki atmosferyczne.

Podstawowe parametry toréw modutowych o konstrukcji stalowej:

e  posiadajg szerokosé warstwy jezdnej: 120-122 cm,

e zbudowane s3 z elementéw opartych o konstrukcje wykonanej ze stali czarnej, wycinanej
laserowo i gietej w technologii CNC, o grubosci > 3 mm,

e  obicia modutéw wykonane s3 ze stali ocynkowanej o grubosci min. 1,2 mm, jednostronnie
malowanej proszkowo, z mozliwoscig wykonania nadruku metoda UV,

e element jezdny wykonany z kompozytu o strukturze wielowarstwowej, z rdzeniem z tkaniny

szklanej o gramaturze min. 600 g/m?, opartym na zywicy o wysokich parametrach mechanicznych,
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e element jezdny mocowany za pomocg blachowkretéw stozkowych typu Torx 4,8x22 oraz masy
klejgco-uszczelniajgcej (np. Wurth, Soler lub materiat rownowazny),

e  spetniajg wymagania normy bezpieczenstwa EN 14974:2019,

e  zapewniajg trwato$¢ oraz bezpieczeristwo uzytkowania, co zostato potwierdzone licznymi
realizacjami w Polsce i za granica.

Jednoczesnie, biorgc pod uwage, ze przedmiotem zamdwienia jest nie tylko wykonanie, ale réwniez
zaprojektowanie toru rowerowego typu pumptrack, zmiana technologii bedzie istotng korzyscig dla
Zamawiajgcego pod wzgledem zywotnosci obiektu oraz mniejszej awaryjnosci rozwigzania.

Czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zmieni wymagania dotyczace toru modutowego na
realizacje pumptracka w technologii modutowe] o konstrukcji stalowej?

Jezeli nie, to czy Zamawiajgcy dopusci realizacje toru w technologii modutowe] opartej
o konstrukcje stalowg?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza konstrukcje stalowag toru typu pumptrack w technologii modutowe;j.
Wykonawca musi zachowa¢ minimalne wymagania dotyczace wymiardw, ilosciifunkcji
elementow. Przyjete rozwigzania wptywajace na ilos¢ i zakres robdot (np. ewentualne ich
zwiekszenie) stanowig ryzyko Wykonawcy i nie bedg traktowane jako roboty dodatkowe. Wszelkie
zmiany przygotowanej dokumentacji w stosunku do tresci opisu przedmiotu zamodwienia
okreslonego w ogtoszeniu bedg wymagaty zgody Zamawiajgcego zaréwno na etapie opracowania

koncepcji jak i docelowej dokumentacji projektowe;j.

Pytanie nr 4:

IX. Informacja o warunkach udziatu w postepowaniu

1.3 sytuacji ekonomicznej lub finansowej Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli
Wykonawca wykaze, ze posiada srodki finansowe lub zdolnos¢ kredytowg w wysokosci co najmniej
2 000 000,00 PLN.

Whiosek o modyfikacje warunku

Whnosimy o rozwazenie obnizenia wymaganego poziomu s$rodkéw finansowych lub zdolnosci
kredytowej do kwoty 1 000 000,00 PLN, ewentualnie do poziomu nieprzekraczajacego 30-35%
wartos$ci zamdwienia.

Uzasadnienie:

Przy szacunkowej wartosci zamdwienia na poziomie ok. 4 000 000,00 PLN wymaganie zdolnosci
finansowej w wysokosci 2 000 000,00 PLN stanowi okoto 50% wartosci zaméwienia.
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Zgodnie z art. 112 ustawy Prawo zamdwien publicznych warunki udziatu w postepowaniu powinny
byé proporcjonalne do przedmiotu zamdwienia oraz adekwatne do rzeczywistego ryzyka
zwigzanego z jego realizacjg. Nadto, zgodnie z art. 16 PZP, Zamawiajacy zobowigzany jest do
zachowania zasady uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow.
W przedmiotowym postepowaniu:
erealizacja nastepuje w formule ,,zaprojektuj i wybudu;j”,
einwestycja ma charakter etapowy i roztozony w czasie,
eprzewidziano maksymalnie cztery ptatnosci czesciowe,
eprzewidziano zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy.
Powyzisze okolicznosci wskazujg, Zze realizacja zamdwienia nie wymaga jednorazowego
zaangazowania srodkow na poziomie odpowiadajgcym 50% wartosci catego kontraktu. Koszty
ponoszone sg sukcesywnie wraz z postepem prac.
W naszej ocenie wymaganie zdolnosci finansowej na poziomie 2 000 000,00 PLN moze prowadzi¢
do nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji poprzez eliminacje podmiotéw posiadajgcych
odpowiednie doswiadczenie techniczne, lecz operujacych kapitatem w sposéb typowy dla branzy
budowlanej (rotacyjny i inwestycyjny).
Poziom 1 000 000,00 PLN w petni zabezpiecza interes Zamawiajgcego w zakresie weryfikacji
stabilnosci finansowej wykonawcy, pozostajac jednoczesnie w zgodzie z zasada proporcjonalnosci.
Odpowiedzi:
Zamawiajgcy w wyniku zmiany nr 2 tresci SWZ z dnia 25.02.2026 r. dokonat zmiany tresci warunku
udziatu w postepowaniu dot. sytuacji ekonomicznej i finansowej, ktéry otrzymat nastepujgce
brzmienie:
LZamawiajgcy uzna ww. warunek za spetniony jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada srodki
finansowe lub posiada zdolnos¢ kredytowqg w wysokosci co najmniej 1 000 000,00 PLN
(w przypadku wspdlnego ubiegania sie dwdch lub wiecej Wykonawcdw o udzielenie niniejszego

zamowienia, oceniana bedzie ich tgczna sytuacja ekonomiczna i finansowa).”.

Pytanie nr5

Dotyczy zapiséw w kartach technicznych odnoszacych sie do wymogu certyfikacji zgodnie z norma
PN-EN 14974:2019.

W dokumentacji wskazano m.in., ze:

ecertyfikat powinien obejmowadé monitorowanie produkcji przez niezalezng jednostke,
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ecertyfikat powinien zosta¢ wydany przez jednostke posiadajgcg akredytacje Polskiego Centrum
Akredytacji (PCA),

enie dopuszcza sie orzeczen technicznych wydanych przez stowarzyszenia lub rzeczoznawcéw.
Whniosek nr 2a

Wnosimy o usuniecie zapisu: ,oraz obejmowaé monitorowanie produkcji”.

Uzasadnienie

Przedmiotem zamdwienia jest realizacja konkretnego obiektu budowlanego, a nie ocena systemu
produkcyjnego wykonawcy. Wymdg obejmowania monitorowania produkcji odnosi sie do
systemOw zarzgdzania jakoscig producenta i wykracza poza zakres potwierdzenia zgodnosci
konkretnego wyrobu z norma.

Dla potwierdzenia zgodnosci urzadzen z normg PN-EN 14974:2019 wystarczajgce jest
potwierdzenie bezpieczenstwa produktu. Rozszerzenie wymogu o monitorowanie produkcji moze
W sposob nieproporcjonalny ogranicza¢ konkurencje, preferujgc okreslony model organizacyjny
producenta.

Whniosek nr 2b

Whnosimy o modyfikacje zapisu:

,Certyfikat powinien zosta¢ wydany przez jednostke posiadajgcg akredytacje Polskiego Centrum
Akredytacji”

poprzez nadanie mu brzmienia:

,Certyfikat powinien zosta¢ wydany przez jednostke posiadajgcg akredytacje Polskiego Centrum
Akredytacji (PCA) lub inng réwnowazng jednostke akredytujgcy dziatajgcg w ramach europejskiego
systemu akredytacji.”

Uzasadnienie

Zgodnie z zasadg rownego traktowania wykonawcdw oraz dopuszczania rozwigzan rownowaznych,
Zamawiajacy nie powinien ogranicza¢ mozliwosci przedstawienia certyfikatu wytacznie do
jednostek akredytowanych przez PCA.

Na terenie Unii Europejskiej funkcjonujg jednostki akredytowane przez réwnorzedne krajowe
jednostki akredytacyjne dziatajgce w ramach systemu EA (European co-operation for
Accreditation). Ograniczenie wytgcznie do PCA moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego zawezenia
konkurencji.

Dopuszczenie jednostek rownowazinych zapewni zgodnos$é z zasadg proporcjonalnosci oraz

uczciwej konkurencji.
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Odpowiedz: Zamawiajgcy zgadza sie na dopuszczenie certyfikacji Polskiego Centrum Akredytacji
(PCA) Ilub réwnowainej jednostki akredytujgcej oraz na usuniecie zapisu dotyczgcego
monitorowania produkcji.

Istotg tych zapiséw jest uzyskanie certyfikatu, poswiadczajgcego zgodnos¢ z normg wydanego przez

rzetelng jednostke certyfikujaca.

Pytanie nr 6

W zwigzku z prowadzonym postepowaniem przetargowym oraz zapisami Programu Funkcjonalno-
Uzytkowego dotyczacymi wykonania toréw pumptrack w technologii betonowej oraz
kompozytowej, zwracamy sie z uprzejma prosbg o rozwazenie dopuszczenia wykonania obiektu
w technologii asfaltowej jako rozwigzania rGwnowaznego.

Pragniemy wskazaé, ze w przypadku dopuszczenia toru pumptrack o nawierzchni asfaltowej
bylibysmy w stanie, w ramach tej samej kwoty budzetowej, zaproponowaé obiekt o znacznie
wiekszej powierzchni i dtugosci toru, a tym samym o wyzszych walorach uzytkowych. Analiza
warunkéw terenowych wskazuje, ze istniejgce uwarunkowania przestrzenne w petni pozwalajg na
realizacje wiekszego, bardziej rozbudowanego uktadu toru, bez koniecznosci ponoszenia
dodatkowych kosztéw inwestycyjnych.

Jednoczesnie zwracamy uwage, ze zaproponowana w PFU forma betonowego toru pumptrack ma
charakter zblizony do obiektu typu skatepark — zaréwno pod wzgledem geometrii przeszkdd, jak
i narzuconego stylu jazdy (elementy techniczne, wybicia, sekcje o charakterze trickowym).
W kontekscie planowanej w bezposrednim sgsiedztwie realizacji skateparku moze to prowadzi¢ do
powielenia funkcji obiektu, a w konsekwencji do ograniczenia jego uniwersalnosci oraz dostepnosci
dla szerszej grupy uzytkownikow.

Pumptrack asfaltowy pozwala natomiast na zaprojektowanie bardziej ptynnego, liniowego
i uniwersalnego toru, dostosowanego zaréwno do dzieci, mtodziezy, jak i dorostych — uzytkownikéw
rowerdw, hulajnég,

rolek czy deskorolek. Wieksza diugosé toru i bardziej rozbudowany ukfad sekcji umozliwitby
rownoczesne korzystanie z obiektu przez wieksza liczbe uzytkownikéw oraz zapewnitby wyrazne
odréznienie jego funkcji od projektowanego skateparku.

Majgc na uwadze efektywnos¢ wydatkowania srodkéw publicznych, racjonalnos$¢ funkcjonalng
catego zatozenia rekreacyjnego oraz potencjat terenu inwestycji, wnosimy o dopuszczenie
technologii asfaltowej  jako rozwigzania rownowaznego  wzgledem technologii
betonowej/kompozytowej okreslonej w PFU.
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Odpowiedzi:

Odpowiedz analogicznie do tej na pytanie nr 1.

Pytanie nr 7:

IX. Informacja o warunkach udziatu w postepowaniu

1.3 sytuacji ekonomicznej lub finansowej

Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada srodki finansowe

lub zdolnos¢ kredytowa w wysokosci co najmniej 2 000 000,00 PLN.

1. Czy w celu wykazania spetniania powyzszego warunku dopuszczalne jest powotanie sie na
zasoby podmiotu trzeciego w zakresie zdolnosci finansowej na podstawie art. 118 ustawy Pzp,
poprzez ztozenie zobowigzania podmiotu udostepniajgcego zasoby (zgodnie z Zatgcznikiem nr 4
do SW2Z), bez koniecznosci wspdlnego ubiegania sie o zamdwienie w formie konsorcjum?
Odpowiedz:

Wykonawca w celu potwierdzenia spetniania warunku udziatu w postepowaniu dot. sytuacji
ekonomicznej lub finansowej moze powofa¢ sie na zasoby podmiotu udostepniajacego
wskazane zasoby, zgodnie z art. 118 ustawy Pzp.

W takim przypadku Wykonawca zobowigzany jest wykazaé, ze bedzie dysponowat niezbednymi
zasobami podmiotu udostepniajgcego przez caty okres realizacji zamowienia, w szczegélnosci
poprzez ztozenie wraz z ofertg zobowigzania tego podmiotu, sporzadzonego zgodnie
z Zatgcznikiem nr 4 do SWZ.

Z tresci zobowigzania musi jednoznacznie wynika¢ rzeczywisty i konkretny zakres
udostepnianych zasobéw finansowych, sposéb i okres udostepnienia Wykonawcy
pi wykorzystania przez niego zasobdéw podmiotu udostepniajgcego te zasoby przy realizacji
zamdwienia.

Zamawiajgcy nie wymaga, aby podmiot udostepniajgcy zasoby wspdlnie ubiegat sie o udzielenie
zamowienia w charakterze wykonawcy (np. w formie konsorcjum).

Wykonawca moze potwierdzi¢ dysponowanie zasobami podmiotu trzeciego rowniez za pomoca
innego podmiotowego $rodka dowodowego.

2. Czy Zamawiajacy wymaga, aby podmiot udostepniajgcy zasoby finansowe realizowat czesé

zamodwienia, czy tez dopuszcza udostepnienie wytgcznie potencjatu finansowego?
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Odpowiedzi:

W przypadku polegania na zdolnosciach dotyczacych sytuacji ekonomicznej lub finansowej nie
jest wymagane, aby podmiot udostepniajgcy zasoby realizowat czes¢ zamdwienia.
Dopuszczalne jest udostepnienie wytgcznie potencjatu finansowego, o ile z tresci zobowigzania
bedzie jednoznacznie wynikato, ze Wykonawca bedzie faktycznie dysponowat tymi srodkami
przez caty okres realizacji zamdwienia.

Zgodnie z art. 120 ustawy Pzp, Podmiot, ktéry zobowigzat sie do udostepnienia zasobdw,
odpowiada solidarnie z Wykonawca, ktéry polega na jego sytuacji finansowej lub ekonomicznej,
za szkode poniesiong przez Zamawiajgcego powstatg wskutek nieudostepnienia tych zasobdw,

chyba ze za nieudostepnienie zasobdw podmiot ten nie ponosi winy.

Pytanie nr 8:

Zwracamy sie z wnioskiem o wyjasnienie oraz zmiane tresci warunku udziatu w postepowaniu
okreslonego w rodz. IX ust. 1 pkt 1.3 SWZ w zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej.
Zamawiajgcy wskazat, iz uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada srodki
finansowe lub zdolnos¢ kredytowg w wysokosci co najmniej 2 000 000,00 PLN (w przypadku
wspdlnego ubiegania sie o zamowienie — tacznie).

W naszej ocenie powyzszy wymaog jest nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia oraz sposobu
jego realizacji i rozliczania. Zgodnie z postanowieniami projektu umowy, Zamawiajacy przewiduje
czterokrotne rozliczenia w skali roku (rozliczenia czesciowe), co oznacza, ze realizacja inwestycji nie
opiera sie wylfacznie na pfatnosci koncowej. Wykonawca nie jest zatem zobowigzany do
samodzielnego finansowania catej inwestycji w wysokosci 2 000 000,00 PLN do czasu jej
zakonczenia.

Wymog posiadania Srodkéw finansowych lub zdolnosci kredytowej na poziomie odpowiadajgcym
znacznej czesci wartosci zamdwienia nie znajduje uzasadnienia w rzeczywistych potrzebach
Zamawiajgcego oraz w mechanizmie ptatnosci przewidzianym w umowie. W praktyce prowadzi to
do istotnego ograniczenia kregu podmiotéw zdolnych do ubiegania sie 0 zamdwienie.

Zgodnie z art. 16 PZP, Zamawiajgcy zobowigzany jest do przygotowania i przeprowadzenia
postepowania w sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie
wykonawcéw, a takze w sposéb

proporcjonalny. Ponadto, zgodnie z art. 112 ust. 1 PZP, warunki udziatu w postepowaniu muszg by¢

zwigzane z przedmiotem zamodwienia i proporcjonalne do niego. W naszej ocenie wskazany prog
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2 000 000,00 PLN nie spetnia przestanki proporcjonalnosci w kontekscie przewidzianych rozliczen
czesciowych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane warunku udziatu w postepowaniu poprzez obnizenie
wymaganego poziomu $rodkéw finansowych / zdolnosci kredytowej do poziomu 500 000,00 PLN -
adekwatnego do rzeczywistego zaangazowania finansowego Wykonawcy pomiedzy kolejnymi
rozliczeniami czesciowymi.

Odpowiedz:

Odpowiedz analogicznie do tej na pytanie nr 4.

Z up. Burmistrza Biatogardu
Karolina Ulanowska
Naczelnik Wydziatu Inwestycji

i Zamowien Publicznych
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