Dofinansowane $§rodkami z Rzagdowego Funduszu Rozwoju Drog

Lagow, 26.03.2026r.

WYJASNIENIA I ZMIANA SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: ,,Remont drogi gminnej nr F003206 relacji Toporow - Kosobudz” - nr
postepowania: R.1.271.6.2026

Zamawiajacy informuje, ze w toku przedmiotowego postepowania wplynat wniosek
Wykonawcy o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkow Zamdwienia. Dziatajac na podstawie
art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamo6wien publicznych, Zamawiajacy
udostepnia tres¢ ztozonego wniosku wraz z udzielonymi wyjasnieniami.

Ponizej przedstawiono tre§¢ wniosku Wykonawcy przestanego w dniu 19.03.2026r. oraz
odpowiedzi Zamawiajacego:

Whniosek o wyja$nienie tresci SWZ oraz Projektowanych postanowienh umownych — Projekt
umowy (zalacznik nr 4 do SWZ). zwanvch dalej PPU

Pytanie 1:

§ 1 PPU; w zw. z Rozdz. 3 SWZ: Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy posiada prawo do
dysponowania nieruchomos$ciami, na ktérych realizowana bgdzie inwestycja oraz ze calo$é
robot miesci si¢ w obrgbie dzialek stanowigcych wiasnos¢ Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia.

Pytanie 2:
§ 1 PPU w zw. z Rozdz. 3 SWZ: Prosimy o potwierdzenie:

1) czy Zamawiajacy zalagczyt do SWZ cala dokumentacj¢ potrzebng do wykonania
przedmiotu zaméwienia, w tym wszystkie decyzje i uzgodnienia itp. oraz ze
dokumentacja ta jest kompletna 1 odzwierciedla stan faktyczny w zakresie
warunkéw realizacji zamoOwienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych
dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz: TAK

2) czy w przypadku wystagpienia brakow lub btedow w zakresie opisu przedmiotu
zamoOwienia okre$lonego w dokumentacji zalaczonej do SWZ i stanowiacej
podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania robot
wynikajacych z zaistnienia ww. okoliczno$ci wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.
Odpowiedz: Zamawiajacy wykonanie robot dodatkowych opisal w § 12 ust. 8
pkt 1-5 Zalacznika nr 4 do SWZ.

3) ze Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania Zadnych robot, ktérych
konieczno$¢ wykonania nie byla mozliwa do uwzglednienia na podstawie
dokumentacji zataczonej do SWZ.
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Odpowiedz: Zamawiajacy wskazal zobowigzanie wykonania robot
dodatkowych, koniecznych i zamiennych w § 12 (Zmiana umowy) ust. 8 pkt 1-
5 Zalacznika nr 4 do SWZ.

4) ze Zamawiajacy ponosi odpowiedzialno$¢ za wady w przekazanej Dokumentacji
projektowej 1 zobowigzuje si¢ do dokonywania zmian Dokumentacji projektowe;j
w zakresie niezbednym do wykonania przedmiotu Umowy.

Odpowiedz: TAK, w przypadkach wskazanych z w § 12 (Zmiana umowy) ust.
7 i ust. 8 pkt 1-5 Zalgcznika nr 4 do SWZ.

Pytanie 3:

§ 1 ust. 2; § 18 ust. 6 PPU: Prosimy o wyjasnienie, jaka jest hierarchia wazno$ci dokumentdéw
sktadajacych si¢ na opis przedmiot zamowienia, w przypadku wystapienia wewnetrznych
sprzeczno$ci w tej dokumentacji?

Odpowiedz:
Dokumentacja projektowa zalacznik nr 2 do SWZ.

Pytanie 4:

§ 1 ust. 3 PPU: Prosimy o:

1) o wykreslenie zapisu czg$ci zapisu: ,,uzyskanie uzgodnien i decyzji umozliwiajacych
uzytkowanie przedmiotu zaméwienia”, ewentualnie:

2) precyzyjne okreslenie do sporzadzania jakiej dokumentacji Wykonawca jest zobowigzany.
Jaki zakres/ jakie dokumenty Zamawiajacy rozumie pod pojeciem "uzyskanie wszelkich
uzgodnien i1 decyzji umozliwiajacych uzytkowanie przedmiotu zamoéwienia". Do uzyskania
jakich doktadnie uzgodnien i decyzji zobowiazany bedzie Wykonawca?

Podkreslamy, ze zamowienie jest realizowane w formule "wybuduj", a nie "projektuj 1

wybuduj"”, czyli to na Zamawiajagcym spoczywa obowigzek dostarczenia kompletnej

dokumentacji projektowej, w tym zawierajgcej wszystkie niezbedne decyzje, zezwolenia,
uzgodnienia 1 zatwierdzenia. Ponadto, uzyskanie wszystkich innych niz wskazane
bezposrednio w Umowie warunkéw, decyzji, pozwolen, zezwolen 1 uzgodnien, jezeli ich
uzyskanie bedzie konieczne dla wykonania Umowy, lezy w zakresie obowigzkow Inwestora

(zamawiajacego)/ Projektanta, i niedopuszczalne jest przeniesienie tego obowigzku na

wykonawce. Formalno$ci zwigzane z projektowaniem w duzej mierze nie zaleza od tresci

umowy ale wynikaja z przepisdow prawa, na co wskazuje art. 20, 33 1 34 Ustawy Prawo

Budowlane, z ktérego wprost wynika obowigzek uzyskania przez projektanta poszczegdlnych

pozwolen decyzji 1 uzgodnien (o ile takie wymagane sg z mocy przepisOw odrebnych). Ponadto

brak enumeratywnego wskazania zakresu dokumentow, ktore Wykonawca miatby uzyskacé, jest

niezgodne z zasadami dokonywania opisu przedmiotu zamoéwienia, o ktorym mowa w art. 99

pzp. Formalno$ci zostaly wskazane wylacznie ,,gatunkowo”, poniewaz faktycznie

Zamawiajacy nie okreslit o jakie konkretnie dokumenty wykonawca mialby stara¢ si¢ w

ramach prowadzonej inwestycji. Na podstawie tak sformutowanego zapisu, wykonawca nie

jest w stanie zidentyfikowa¢ wszelkich formalnosci jakich bedzie musial dokona¢ na etapie
realizacji, a tym samym okre$li¢ czasu niezbe¢dnego na ich uzyskanie oraz kosztoéw z nimi
zwigzanych. Na marginesie, wskazujemy, ze zgodnie z art. 647 kc, to na Inwestorze cigzy
obowiazek dostarczenia zdatnej do wykorzystani dokumentacji projektowej, a co za tym idzie,
przerzucenie obowigzku konwalidacji dokumentacji, czyli doprowadzenia jej do stanu
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,uzywalnos$ci”, bedzie stanowito nieuprawnione przeniesienie obowigzkoOw Zamawiajacego na
wykonawece, czyli naruszenie normy art. 433 pkt 3 pzp.

Odpowiedz: Zamawiajacy wykresla ust. 3 w § 1 Zalacznika nr 4 do SWZ. Zmiany § 1
Zalacznika nr 4 do SWZ, znajduja si¢ w nowym wzorze umowy — Zalacznik nr 4 do SWZ.

Pytanie 5:

§ 3 ust. 12 pkt. 20 PPU: Prosimy o uregulowanie odpowiedzialno$ci Wykonawcy za szkody na
zasadzie winy (a nie ryzyka) wykonawcy. Wskazujemy, iz przerzucanie pelnej
odpowiedzialnos$ci na Wykonawceg jest niezgodne przepisem art. 415 kodeksu cywilnego, jak
réwniez z przepisem art. 433 pkt 3) PZP.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia zapisu § 3 ust. 12 pkt. 20 Zalacznika nr 4 do SWZ.

Pytanie 6:

§ 3 ust. 15 PPU: Prosimy o ograniczenie odpowiedzialno$ci wykonawcy do skutkow
powstatych z winy Wykonawcy, albowiem przerzucanie petlnej odpowiedzialnosci na
Wykonawce jest niezgodne przepisem art. 415 kodeksu cywilnego, jak rowniez z przepisem
art. 433 pkt 3) PZP.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia zapisu § 3 ust. 15 Zalgcznika nr 4 do SWZ.

Pytanie 7:

§ 4 ust. 2 PPU: Prosimy o wykre$lenie czesci zapisu: Nie pdzniej niz do dnia 15 listopada
20261\ roku”, albowiem biorac po uwage terminy zwigzane z prowadzonym postegpowaniem o
udzielenie zamdOwienia publicznego i1 nast¢gpnie podpisaniem umowy — termin 15 listopada
moze nie pokrywac si¢ z 6 miesiecznym terminem biegngcym od dnia podpisania Umowy.
Wobec powyzszego termin wykonania zamowienia moze okaza¢ si¢ niemozliwy do
dotrzymania.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zgadza si¢ na propozycje Wykonawcy. Zamawiajacy
zawarl umowe na dofinansowanie z Rzadowym Funduszem Rozwoju Drog i
przekroczenie wskazanego terminu bedzie skutkowalo nieotrzymaniem dofinansowania.
Wykonawca musi wykona¢ robote budowlana we wskazanym terminie.

Zamawiajacy w § 12 ust. 7 dodaje pkt 7 po pkt 6 (Zalacznika nr 4 SWZ) o tresci:

»7) jezeli zmianie ulegng terminy realizacji zadania uwzgl¢ednione w Umowie o
dofinansowanie (w tym wydluzenie terminu realizacji zadania z przyczyn obiektywnych,
niezaleznych od Wykonawcy) — termin zakonczenia moze zosta¢ zmieniony o czas
wynikajacy z uzyskanej przez Zamawiajacego zgody na zmian¢ terminu (przyjmuje si¢
domniemanie, ze takie przedluzenie stuzy poprawie jakosci przedmiotu zamoéwienia, co
jest korzystne i pozadane dla Zamawiajacego)”

Pytanie 8:

§ 5 ust. 6 oraz § 5 ust. 11 PPU: Prosimy o potwierdzenie i wprowadzenie stosownej zmiany w
tresci umowy, z ktérej wynikato bedzie, ze w przypadku wystgpienia podczas odbioru
koncowego wad nieistotnych przedmiotu umowy (tj. wad dajacych si¢ usungé i nie
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uniemozliwiajgcych korzystanie z przedmiotu umowy — Zamawiajacy dokona odbioru
koncowego, natomiast w protokole odbioru koncowego zostang wskazane wady nieistotne
wraz z terminem na ich usuni¢cie. Wskazujemy, ze zastrzezenie tzw. odbioru bezusterkowego
jest niedopuszczalne i niezgodne z przepisami powszechnie obowigzujacego prawa i
ugruntowang linia orzeczniczg sadow powszechnych i Krajowej Izby Odwotawczej, jak np.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 27.10.2017 sygn. akt IACa 321/17: W swietle
art. 647 k.c. odbidr robdt nalezy do obowigzkow inwestora (odpowiednio - zamawiajgcego) i
nie moze by¢ uzalezniony od braku wad bgdz usterek tych robot. (...) Odmowa odbioru robot
znajduje uzasadnienie jedynie w przypadku, gdy przedmiot umowy bedzie mogt byc
kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady
bedg na tyle istotne, zZe obiekt nie bedzie sie nadawat do uZytkowania. Rozroznienie wad
istotnych od nieistotnych ma o tyle znaczenie, ze rzutuje na ocene wykonania lub niewykonania
zobowigzania. Na gruncie umowy o roboty budowlane mozna przyjgé, ze niewykonanie
zobowigzania ma miejsce wowczas, gdy wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia czynienie
wlasciwego uzytku z przedmiotu robot, wylqcza ich normalne wykorzystanie zgodnie z celem
umowy albo odbiera im cechy wilasciwe lub wyraznie zastrzezone w umowie, istotnie
zmniejszajgc ich wartos¢ (wada istotna). Pozostate wady, swiadczq jedynie o nienalezytym
wykonaniu zobowigzania. Wylgcznie wady istotne uzasadniajg odmowe odbioru robot, rzutujgc
tym samym na wymagalnosc roszczenia o wynagrodzenie za ich wykonanie. Wady nieistotne
oznaczajqg natomiast wykonanie zobowiqzania, ale w sposob nienalezyty co do jakosci,
determinujgc zaktualizowanie uprawnien zamawiajgcego z tytutu rekojmi lub gwarancji.
Dodatkowo w wyroku KIO z dnia 13.12.2019r. Sygn. akt KIO 2416/19 wynika, ze: Naduzyciem
ze strony Zamawiajgcego jest sformutowanie w tresci projektu umowy postanowienia
umozliwiajgcego Zamawiajgcemu odmowe dokonania odbioru koncowego, w sytuacji
stwierdzenia w toku tego odbioru jakiejkolwiek, nawet drobnej usterki czy tez wady. Wysoce
nieprawdopodobna jest sytuacja kreowana przez Zamawiajgcego, polegajgca na mozliwosci
odbioru przedmiotu umowy jedynie w stanie idealnym. Dostrzezenia wymaga, ze skutkiem
powyzszego bytaby mozliwos¢ odmowy dokonania odbioru z powodu kazdej, nawet najbardziej
blahej i nieistotnej wady czy tez usterki, co w oczywisty sposob pociggatoby za sobg
konsekwencje w postaci opoznienia w spelnieniu swiadczenia skutkujgcego mozliwoscig
naliczana przez Zamawiajgcego kar umownych. Dalej, zgodnie z wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 lutego 2020 r. sygn. akt VII Aga 239/19: przy wadach
nieistotnych wydanie robot przez wykonawce prowadzi do spetnienia przez niego Swiadczenia
podstawowego i otwiera ewentualnie kwestie zwigzane z odpowiedzialnoscig wykonawcy z
tvtutu rekojmi lub gwarancji. Ocena charakteru wad ma charakter zobiektywizowany.
Nastepnie, zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 kwietnia 2019 r.,
sygn. akt VIl AGa 1452/18: Dokonanie odbioru obiektu jako rezultatu robot budowlanych jest
obowiazkiem inwestora (art. 647 in fine k.c.). Odbior ten powinien nastgpi¢ niezwlocznie po
tym, jak wykonawca zaofiarowal przedmiot umowy o roboty budowlane inwestorowi, chyba
ze taczaca strony umowa okresla termin i sposdb dokonania odbioru. Zaofiarowany przez
wykonawce obiekt powinien by¢ wykonany zgodnie z tre$cig zobowigzania, uwzgledniajac w
pierwszym rzedzie tres¢ umowy, a nadto inne elementy ksztattujace tres¢ czynnosci prawnej
(art. 56 k.c.), jak rowniez ogoéle kryteria prawidtowego wykonania zobowigzania (art. 354 § 1
k.c.). Inwestor jest jednak uprawniony do odmowy odbioru obiektu tylko wowczas, gdy jest on
dotkniety wadg istotna, tj. taka, ktéra czyni go niezdatnym do umoéwionego uzytku zgodnie z
przeznaczeniem lub prowadzi do wykonania robdt w sposdb wyraznie sprzeciwiajacy si¢
umowie. Jezeli natomiast wady nie sg istotne w powyzszym znaczeniu, to inwestor nie moze
odmowic¢ jego odbioru, natomiast moze skorzysta¢ z uprawnien z tytutu rgkojmi, ewentualnie
gwarancji. W tym stanie rzeczy, proponowana przez Wykonawce¢ zmiana jest konieczna i w
peini uzasadniona.
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Odpowiedz: Zamawiajacy dokonal zmian zapisow w § 5 Zalacznika nr 4 do SWZ.

Pytanie 9:

§ 7 ust. 2 PPU: prosimy o okreslenie wprost wysokosci minimalnej warto$ci wynagrodzenia
Wykonawcy w przypadku ograniczenia/ zmniejszenia zakresu zamdwienia, albowiem w
swietle art. 433 pkt. 4 ustawy Pzp mozliwo$¢ ograniczenia zakresu zaméwienia przez
zamawiajacego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci §wiadczenia stron stanowi
zakazane postanowienie umowne.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonal zmiany zapisu w § 7 ust. 2 Zalacznika nr 4 do SWZ
na nowe brzmienie:

»2. Jezeli w toku wykonywania robot Zamawiajacy uzna za konieczne zaniechanie czeSci
robot lub wykonanie robdét zamiennych, wynagrodzenie Wykonawcy zostanie
odpowiednio zmienione o warto$¢ robot zaniechanych lub zamiennych w stosunku do
zakresu podstawowego, na podstawie pisemnego aneksu do niniejszej Umowy.
Zmniejszenie zakresu robot i zwigzane z tym pomniejszenie wynagrodzenie nie moze by¢
wieksze niz o 10% w stosunku do wynagrodzenia umownego brutto, okreslonego w
Umowie.”

Pytanie 10:

§ 8 ust. 4 PPU: Prosimy o zastrzezenie, ze odpowiedzialno$¢ z tytutu gwarancji rozpoczyna
swoj bieg od dnia podpisania protokotu koncowego odbioru robot dla robot budowlanych.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonal zmiany zapisu w § 8 ust. 4 Zalacznika nr 4 do SWZ
na nowe brzmienie:

»4. Wykonawca udziela Zamawiajacemu gwarancji na zrealizowany Przedmiot Umowy
na okres........... miesi¢cy, ktorej bieg rozpoczyna si¢ od dnia podpisania protokolu
koncowego robot dla robot budowlanych przez Zamawiajacego. W przypadku odbioru
przedmiotu umowy z wadami bieg tego okresu, w zakresie robo6t wadliwych, rozpoczyna
sie od dnia nastepnego po dniu potwierdzenia usuni¢cia wad stwierdzonych przy odbiorze
koncowym."

Pytanie 11:

§ 8 ust. 11 PPU: Prosimy o:

1) zastrzezenie, ze przed zleceniem osobie trzeciej] wykonania zastgpczego, Zamawiajacy
wezwie Wykonawce do ztozenia wyjasnien 1 wyznaczy mu odpowiedni dodatkowy termin
usunigcia nieprawidtowosci. Jezeli termin ten nie zostanie przez Wykonawce dotrzymany,
badz Wykonawca nie podejmie dziatan wskazanych przez Zamawiajacego, woéwczas
Zamawiajacy moze skorzysta¢ z prawa do wykonania zastepczego opisanego w
niniejszym ustepie. Wykonawca wskazuje, ze w praktyce w przypadkach zastrzegania w
umowach daleko idacych $rodkéw takich jak prawo do wykonania zastepczego,
standardem jest stosowanie tak zwanych postanowien prolongacyjnych dajacych drugiej
stronie stosunku zobowigzaniowego dodatkowej szansy, czasu na wykonanie danego
obowiazku lub naprawienie zaistnialej sytuacji.

2) potwierdzenie, ze Wykonawca zostanie obcigzony jedynie udokumentowanymi i
uzasadnionymi kosztami wykonania zastepczego. Wskaza¢ nalezy, iz funkcjg wykonania
zastepczego jest zabezpieczenie Zamawiajacego, nie moze ono petni¢ dodatkowe funkcji
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przysparzajacej.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonal zmiany zapisu w § 8 ust. 11 Zalacznika nr 4 do SWZ
na nowe brzmienie:

»11. W przypadku nie usuni¢cia przez Wykonawce wad i usterek w terminach
okreslonych w ust. 7 od chwili uplywu tego terminu Wykonawca bedzie pozostawal w
zwloce co do zakonczenia robot i podlegal z tego tytulu karom umownym zgodnie z
postanowieniami § 9. Zamawiajacy wezwie Wykonawce do zlozenia wyjasnien i wyznaczy
mu dodatkowy termin na usuni¢cie nieprawidlowosci. Jezeli termin ten nie zostanie przez
Wykonawce dotrzymany badz Wykonawca nie podejmie dzialan wskazanych przez
Zamawiajacego, wowczas Zamawiajacy ma prawo usunaé wady i usterki przez
zatrudnienie wlasnych specjalistow albo specjalistow strony trzeciej (wykonanie
zastepcze), powiadamiajac o tym Wykonawce. Wykonawca zostanie obciazony jedynie
udokumentowanymi i uzasadnionymi kosztami wykonania zast¢pczego.”

Pytanie 12:

§ 9 ust. 2 pkt. 1 lit. pkt. 1 lit. a), b), ¢), d), e), f), g), h) 1) PPU: Prosimy o obnizenie wysokos$ci
kary umownej o co najmniej polowg. Wskazana warto§¢ nadmiernie sankcjonuje Wykonawce
wykraczajac poza funkcje odszkodowawczo-prewencyjng. Tak wysokie ryzyko jak rowniez
wielo$¢ podstaw do naliczenia kar umownych bedzie musialo zosta¢ skalkulowane w
oferowanej cenie, co spowoduje, iz Zamawiajacy nie bedzie moégt dokona¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonal zmiany niektorych kar w § 9 ust. 2 Zalacznika nr 4 do
SWzZ.

Pytanie 13:

§ 9 ust. 2 pkt. 1 lit. j) PPU: Prosimy o zmian¢ wskazanego zapisu tak, aby kara naliczana byta
w przypadku odstagpienia od umowy lub jej rozwigzania przez ktérgkolwiek ze stron z winy
Wykonawcy nie za$ ,,z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy”. Obecny zapis obcigza
nadmiernie wykonawce odpowiedzialno$cig za zaptlate kary, rowniez z przyczyn za ktore
wykonawca nie bedzie ponosit winy. Wskazujemy, Ze uprawnienie Zamawiajacego do
ustalenia warunkéw umowy nie ma charakteru absolutnego, gdyz zamawiajacy nie moze swego
prawa podmiotowego naduzywac (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 maja 2015 1.,
sygn. akt KIO 892/15).

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dokonal zmiany zapisu w § 9 ust. 2 pkt 1 lit. j) Zalacznika
nr 4 do SWZ.

Pytanie 14:

§ 10 ust. 1 PPU: Prosimy o zmiang zapisu ,,5% warto$ci ogolnej umowy (z podatkiem VAT)”
na,,5 % ceny ofertowej brutto”. Zgodnie z art. 452. ust. 1 pzp Wysoko$¢ zabezpieczenia ustala
si¢ w stosunku procentowym do ceny catkowitej podanej w ofercie albo maksymalnej warto$ci
nominalnej zobowigzania zamawiajgcego wynikajacego z umowy, jezeli w ofercie podano ceng
jednostkowa lub ceny jednostkowe.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonal zmiany zapisu w § 10 ust. 1 Zalacznika nr 4 do SWZ
na nowe brzmienie:
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»1. Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w kwocie............ PLN, co stanowi 5%
wynagrodzenia Wykonawcy brutto (z podatkiem VAT).

Pytanie 15:

§ 11 ust. 6 lit. a PPU: W celu uchylenia jakichkolwiek watpliwosci interpretacyjnych, prosimy
0 zmiang zapisu poprzez zastapienie stow: ,, opisanychw § 5 ust. 9i 11,”, stowami: ,, istotnych”.
Uzasadniajagc powyzszy wniosek Wykonawca w catosci podtrzymuje swoja argumentacje
wyrazong w pytaniu nr 8 powyzej (dot. § 5 ust. 6 oraz § 5 ust. 11 PPU).

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonal zmiany tresci w § 5 ust. 9 Zalacznika nr 4 do SWZ.

Pytanie 16:

§ 11 ust. 11 PPU: Czy dla wykonanie obowigzku wykazania obowigzku dokonania zaptaty
wynagrodzenia podwykonawcom/ dalszym podwykonawcom wystarczajace bedzie
przedtozenie dowodoéw zaplaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcy/ dalszemu
podwykonawcy?

Odpowiedz: Zgodnie z § 11 wust. 10, Zamawiajacy wymaga zloZenia
oswiadczenia/oswiadczen podwykonawcy/podwykonawcow o braku zaleglych platnosci
od Wykonawcy, albo oSwiadczenie Wykonawcy wyjasniajace, dlaczego podwykonawca
odmowil zlozenia oSwiadczenia.

Pytanie 17:

§ 12 ust. 7 pkt. 1 PPU: Prosimy o wyjasnienie, czy jezeli wystapia okoliczno$ci wskazane w
tresci zapisu (w szczegolnosci koniecznosci wykonania robot zamiennych, koniecznosci
wykonania prac, ktore staly si¢ konieczne, a nie mogly by¢ wczedniej przewidziane do
wykonania), a ktore beda mialy wplyw na wysoko$¢ wynagrodzenia wykonawcy oraz
powodowac¢ beda zmian¢ (podwyzszenie) wysoko$ci §wiadczenia, to czy beda one stanowity
podstawe zadania zmiany wysokosci wynagrodzenia wykonawcy?

Odpowiedz: Zgodnie z zapisami § 12 ust. 7 pkt. 1 Zalacznika nr 4 do SWZ, zmiana
terminu wykonania nie bedzie powodowala zwi¢kszenia wynagrodzenia Wykonawcy.
Zamawiajacy w § 12 ust. 8 pkt 5 okreslil przypadki zmiany wysokos$ci wynagrodzenia.

Pytanie 18:

§ 12 ust. 8 pkt. 1 lit. a) PPU: Prosimy o wykres$lenie zapisu, albowiem stoi on w sprzecznosci
z ryczaltowym charakterem wynagrodzenia, albowiem zgodnie w $wietle art. 632 § 1 kodeksu
cywilnego przyjac nalezy, ze wynagrodzenie ryczattowe (np. w umowach o roboty budowlane)
jest co do zasady niezmienne, co oznacza, ze Wykonawca nie moze zada¢ jego podwyzszenia,
a inwestor nie moze zadac jego obnizenia, nawet jesli koszty wykonawcy okazaty si¢ nizsze.
Powyzsze stanowisko potwierdza rowniez orzecznictwo sadow powszechnych, jak np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 28 lutego 2020r. sygn. akt. IAGa 56/19: Prawnymi
konsekwencjami uksztaftowania wynagrodzenia jako ryczaftowego (art. 632 § 1 k.c.) jest
zarowno niedopuszczalnos¢ podwyzszenia go lub obnizenia, nawet gdyby dochod osiggniety
przez wykonawce byt wyzszy od zatozonego w kalkulacji bedgcej podstawq okreslenia
wysokosSci ryczaltu. Istota wynagrodzenia ryczattowego, wskazujgca na zasade jego
niezmiennosci w toku realizacji umowy.
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Odpowiedz: Wskazany zapis dotyczy zaistnienia wyjatkowej sytuacji, ktorej wczesniej nie
dalo si¢ przewidziec.

Pytanie 19:

§ 13 ust. 13 PPU: Wobec brzmienia art. 395 § 1 Kc prosimy o uzupetnienie zapisu poprzez
oznaczenie w nim terminu, w ktérym Strony beda uprawnione do odstgpienia od umowy.
Wykonawca przypomina w powyzszym kontekscie, ze brak wskazania terminu, w ciggu
ktoérego mozna skorzysta¢ z prawa odstgpienia, stosownie do tresci art. 58 3 K.c. — powoduje
niewaznos$¢ zastrzezenia prawa odstgpienia. Ponadto, art. 395 § 1 Kc okreslajacy istotne
elementy kontraktowego prawa odstgpienia ma charakter iuris cogentis, a ustawodawca
zakazal za jego pomocg zastrzegania w umowach bezterminowego prawa do odstgpienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy w § 13 Zalgcznika nr 4 do SWZ okreslil terminy odstapienia
od umowy. W § 13 ust. 6 i 12 Zalacznika nr 4 do SWZ wskazal terminy:

»0.W razie zaistnienia istotnej zmiany okolicznosci powodujacej, ze wykonanie umowy
nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili zawarcia
umowy, Zamawiajacy moze odstapi¢ od umowy w terminie 30 dni od powziecia
wiadomosci o tych okolicznosciach.”

»12. Rozwiazanie niniejszej Umowy dokonuje si¢ pismem wyslanym drugiej Stronie
listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru, na adres danej Strony wskazany
w komparycji niniejszej Umowy. Za dzien rozwigzania Umowy uwaza si¢ dzien, w ktérym
stosowne oswiadczenie 0 rozwigzaniu Umowy zostalo przez druga Strone odebrane lub w
przypadku braku odebrania — czternasty dzien od daty wyslania”

Pytanie 20:

Prosimy o wyjasnienie czy Wykonawca bedzie mogl zawrze¢ w postanowieniach umowy
podwykonawczej kary umowne =zastrzezone na wypadek nie wywigzania si¢ przez
podwykonawce z obowigzku przestrzegania przepisow BHP? Wskazujemy, iz w zakresie
przestrzegania wskazanych przepisOw wykonawca musi posiadaé realny $rodek dyscyplinujacy
podwykonawce w tym zakresie, gdyz to Wykonawca ponosi w catosci ryzyko zwigzane z
przestrzeganiem bezpieczenstwa i higieny pracy na terenie budowy w calym okresie realizacji
umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza kary umowne zastrzezone na wypadek
niewywiazania si¢ przez podwykonawce z obowiazku przestrzegania przepisow BHP.
Kary umowne oraz postanowienia dotyczace warunkow wyplaty wynagrodzenia nie
powinny by¢ mniej korzystne niz prawa i obowigzki Wykonawcy, uksztaltowane
postanowieniami umowy zawartej pomiedzy Zamawiajacym a Wykonawca. Wykonawca
powinien precyzyjnie okresli¢ naruszenia, zastosowaé proporcjonalnos¢ kar oraz
mozliwo$¢ kumulacji sankcji.

Pytanie 21:

Prosimy o wprowadzenie do umowy zasad waloryzacji wynagrodzenia naleznego wykonawcy
w przypadku zmiany cen materiatow lub kosztow zwigzanych z realizacja zamowienia,
albowiem zgodnie z art. 439 ust. 1 Pzp, w umowach zawartych na okres dtuzszy niz 6 miesigcy
zamawiajacy jest zobowigzany do okreslenia mechanizmu waloryzacji wynagrodzenia.
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Wprawdzie przedmiotowa umowa przewiduje termin realizacji 6 miesiecy od daty zawarcia
umowy (jednak nie pdzniej niz do 15 listopada 2026r.) i — biorac pod uwagg literalne brzmienie
zapisu - wprowadzenie klauzuli waloryzacyjnej w takiej umowie nie jest obowigzkiem
ustawowym, niemniej jednak z uwagi na obecng sytuacje¢ geopolityczna oraz sytuacje na rynku
budowlanym i drogowym - jest uzasadnione m.in. spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
prawa, poniewaz celem regulacji Pzp jest zapewnienie réwnowagi ekonomicznej stron oraz
ekwiwalentno$ci §wiadczen w zmieniajgcych si¢ warunkach rynkowych. Brak mechanizmu
waloryzacji w sytuacji dynamicznych zmian cen materiatoéw i kosztow pracy (w szczego6lnosci
kosztow asfaltu z uwagi na dynamiczng sytuacj¢ rynkowa zwigzang z konfliktem zbrojnym na
Bliskim Wschodzie) prowadzilby do naruszenia tej rownowagi, co jest w konsekwencji
sprzeczne jest z funkcjg prawa zamodwien publicznych jako instrumentu realizacji interesu
publicznego w sposéb efektywny i1 uczciwy. Napigcia w rejonie Bliskiego Wschodu skutkuja
zaktoceniami na $wiatowych rynkach surowcow energetycznych i transportowych. Cie$nina
Ormuz jest najwazniejszym na $wiecie szlakiem eksportu ropy naftowej. Do najbardziej
wrazliwych materiatow naleza paliwa, asfalt, tworzywa sztuczne, chemia przemystowa, a w
nastepnej kolejnosci stal konstrukcyjna, aluminium, miedz oraz cement. Wspomniany konflikt
zbrojny, zamknigcie ciesSniny Ormuz, ale takze niewatpliwy wzrost stawek ubezpieczen
transportu morskiego, ktére w okresie konfliktéw rosng kilkukrotnie, wydtuzenie tras celem
ominigcia stref ryzyka czy tez spekulacje finansowe poprzez skupywanie przez fundusze
surowcow jako hedge inflacyjny, moga przetozyé na wzrost cen dobr oraz brak dostgpnosci
materialdéw budowlanych, 1 wydtuzenie tancucha dostaw. Powyzszy wniosek o wprowadzenia
do umowy klauzuli waloryzacyjnej — w obecnej sytuacji rynkowej i geopolitycznej -
uzasadniamy roéwniez zasadami wspotzycia  spolecznego, albowiem  utrzymanie
ekwiwalentno$ci swiadczen jest wyrazem rzetelnosci 1 lojalnosci kontraktowej. W obecnych
realiach gospodarczych, odmowa wprowadzenia mechanizmu waloryzacji mogtaby prowadzi¢
do nieuzasadnionego obcigzenia jednej ze stron ryzykiem ekonomicznym, co podwaza¢ by
moglo zasady uczciwej konkurencji. Podsumowujac, wprowadzenie klauzuli waloryzacyjnej
pozwoli na realizacj¢ umowy w sposob zgodny z zasadg ekwiwalentnosci §wiadczen, ograniczy
ryzyko sporéw oraz zapewni efektywne wykorzystanie srodkdw publicznych, co jest zgodne z
celem ustawy Pzp oraz zasadami wspotzycia spolecznego.

Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadzil zasady waloryzacji wynagrodzenia w § 17
Zalacznika nr 4 do SWZ.

Pytanie 22:

Wykonawca wskazuje, ze uzyskanie wymaganych parametrow warstwy S$cieralnej, przy
grubosci projektowej 3 cm jest utrudnione, a niektérych przypadkach nawet niemozliwe.
Standardowa grubos$cia warstwy, dla mieszanek o uziarnieniu do 11 mm, jest 4 cm. W
przypadku zastosowania drobniejszym mieszanek (do 5 lub do 8 mm) mozliwe jest utozenie
cienszych warstw, ale rowniez jest to mocno utrudnione. Wykonawca prosi o zmiang zapisow
projektu poprzez zmiang grubosci warstwy Scieralnej badZz zastosowanie drobniejszej
mieszanki.

Odpowiedz: Warstwe Scieralna nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacja: 3cm AC11S

Pytanie 23:

W zalaczonej dokumentacji nie zostala okre§lona kategoria ruchu. Kategoria ruchu jest
niezb¢dna przy doborze mieszanek mineralno-asfaltowych oraz grubosci ewentualnego
wzmocnienia. Wykonawca zwraca si¢ z prosba o podanie kategorii ruchu KR na
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przedmiotowym zadaniu.
Odpowiedz: Kr2

W zwiazku z udzielonymi wyjasnieniami, Zamawiajacy dokonat zmian we wzorze umowy —
Zatacznik nr 4 do SWZ.

Zamawiajacy informuje, Zze dokonuje zmiany Specyfikacji Warunkow Zamdéwienia
poprzez wprowadzenie nowego wzoru umowy, stanowijgcego jej integralng czesé.
Wprowadzony wzér umowy zastepuje dotychczasowy wzor i jest wigzacy dla
Wykonawcow.

Ponadto, Zamawiajacy zmienia treS¢ Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ) w
nastepujacym zakresie i miejscu:

Rozdzial 13. SPOSOB ORAZ TERMIN SKEADANIA I OTWARCIA OFERT, TERMIN
ZWIAZANIA OFERTA

Zmiana w zakresie ponizszych pkt:

13.1. Ofertg nalezy zlozy¢ za posrednictwem Platformy do dnia 03.04.2026 r., godz. 09:00.

13.2. Otwarcie ofert nastapi dnia 03.04.2026 r., godz. 09:15.

13.3. Wykonawca zwigzany jest ofertg przez 30 dni od dnia uplywu terminu sktadania ofert
tj. do dnia 02.05.2026 r. Pierwszym dniem terminu zwigzania ofertg jest dzien, w

ktorym uptywa termin sktadania ofert.

Pozostata tres¢ rozdziatu 13 SWZ pozostaje bez zmian.

Powyzsze wyjanienia i zmiany stanowig integralng cze$é SWZ i sa wigzace dla wszystkich
Wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

Zalacznik do wyjasnien 1 zmian SWZ — Zalgcznik nr 4 — Zmiana — Wzor umowy.



