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Zainteresowani wykonawcy

Dotyczy: odpowiedzi na pytania w postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym bez
negocjacji na remont Sali gimnastycznej.

Uprzejmie informuje, Ze w prowadzonym postepowaniu ztozone zostaty dnia 16 marca 2026r.
pytania. Ponizej przedstawiam tres¢ pytan wraz z odpowiedzia;

Pytanie 1

,LZwracamy sie z uprzejmg prosbg o wprowadzenie faktur czeSciowych jako forme rozliczenia w
przedmiotowym postepowaniu.

Obecny harmonogram rozliczen przewiduje wystawienie jednej faktury koncowej po wykonaniu zadania,
co w $wietle ponoszonych przez nas kosztow biezacych (materiaty, robocizna, sprzet, podwykonawcy)
nie jest rozwigzaniem korzystnym z finansowego punktu widzenia. Takie rozliczenie generuje znaczne
obcigzenie finansowe dla Wykonawcy i moze utrudnia¢ ptynno$¢ finansowa oraz sprawng realizacje
zadania.

W zwigzku z powyzszym, wnioskujemy o umozliwienie wystawienia faktur cze$ciowych — np. w cyklach
miesiecznych lub po zrealizowaniu konkretnych etapéw prac — co pozwoli na bardziej elastyczne i
zrownowazone rozliczanie sie z postepu prac. Dzieki temu Zamawiajacy bedzie miat staty wglad w postep
realizacji projektu oraz w koszty ponoszone w poszczegdlnych etapach, co zwiekszy przejrzystos¢
rozliczen, a postepowanie stanie sie bardziej konkurencyjne oraz korzystniejsze cenowo dla
Zamawiajgcego.

Proponowana zmiana nie wptywa na catkowitgq warto$¢ umowy, a jedynie na sposob jej rozliczania,
dlatego mamy nadzieje na pozytywne rozpatrzenie naszego wniosku”.

Odpowiedz na pytanie nr 1

Zamawiajacy zaleca zapoznanie sie z zapisami SWZ oraz projektowanymi postanowieniami umowy, ktore
w §9 ust. 4 wprowadzajg ptatno$¢ czesciowa i koricowa.

Pytanie nr 2

,LZwracamy sie z uprzejma prosbg o dokonanie zmiany postanowier umownych w zakresie wysokosci kar
umownych, okreslonych w §12.

Obowigzujace w umowie stawki kar umownych sg znaczaco wysokie w stosunku do warto$ci kontraktu
oraz poziomu ryzyka zwigzanego z realizacjg inwestycji. W naszej ocenie obecna konstrukcja kar
umownych moze wywota¢ negatywne skutki zarowno po stronie Wykonawcy, jak i Zamawiajacego,
poniewaz:



1. Nadmiernie wysokie kary umowne powoduja istotne zwiekszenie ryzyka finansowego po
stronie Wykonawcy, co w konsekwencji moze prowadzi¢ do koniecznosci wprowadzania rezerw
finansowych zamiast kierowania $rodkow bezposrednio na sprawng realizacje zadania.

2. Wysoki poziom kar moze skutecznie ogranicza¢ mozliwos$¢ elastycznego reagowania na
nieprzewidziane zdarzenia, ktére mogg powsta¢ na etapie realizacji robot, takie jak zmienne
warunki pogodowe, problemy w faricuchu dostaw czy brak dostepnosci sprzetu i materiatow.

3. Nadmierne obcigzenie sankcjami moze narusza¢ rownowage stron w stosunku
zobowigzaniowym, co jest sprzeczne z zasadq ekwiwalentnosci Swiadczen i moze byc
postrzegane jako sprzeczne z zasadami uczciwej konkurencj.

Odpowiedz na pytanie nr 2

Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Pytanie nr 3

,LZwracamy sie z uprzejmg prosbg o wprowadzenie faktur czeSciowych jako forme rozliczenia w
przedmiotowym postepowaniu.

Obecny harmonogram rozliczen przewiduje wystawienie jednej faktury koncowej po wykonaniu zadania,
co w $wietle ponoszonych przez nas kosztow biezacych (materiaty, robocizna, sprzet, podwykonawcy)
nie jest rozwigzaniem korzystnym z finansowego punktu widzenia. Takie rozliczenie generuje znaczne
obcigzenie finansowe dla Wykonawcy i moze utrudnia¢ ptynno$¢ finansowa oraz sprawng realizacje
zadania.

W zwigzku z powyzszym, wnioskujemy o umozliwienie wystawienia faktur cze$ciowych — np. w cyklach
miesiecznych lub po zrealizowaniu konkretnych etapéw prac — co pozwoli na bardziej elastyczne i
zrownowazone rozliczanie sie z postepu prac. Dzieki temu Zamawiajacy bedzie miat staty wglad w postep
realizacji projektu oraz w koszty ponoszone w poszczegdélnych etapach, co zwiekszy przejrzystos¢
rozliczen, a postepowanie stanie sie bardziej konkurencyjne oraz korzystniejsze cenowo dla
Zamawiajgcego.

Proponowana zmiana nie wptywa na catkowitgq wartoS¢ umowy, a jedynie na sposob jej rozliczania,
dlatego mamy nadzieje na pozytywne rozpatrzenie naszego wniosku”.

Odpowiedz na pytanie nr 3

Zamawiajacy zaleca zapoznanie sie z zapisami SWZ oraz projektowanymi postanowieniami umowy, ktore
w §9 ust. 4 wprowadzajg ptatno$¢ czesciowa i koricowa.

Pytanie nr 4

,LZwracamy sie z uprzejma prosbg o dokonanie zmiany postanowier umownych w zakresie wysokosci kar
umownych, okreslonych w §13.

Obowigzujace w umowie stawki kar umownych sg znaczaco wysokie w stosunku do warto$ci kontraktu
oraz poziomu ryzyka zwigzanego z realizacjg inwestycji. W naszej ocenie obecna konstrukcja kar
umownych moze wywota¢ negatywne skutki zaréwno po stronie Wykonawcy, jak i Zamawiajgcego,
poniewaz:



4. Nadmiernie wysokie kary umowne powodujg istotne zwiekszenie ryzyka finansowego po
stronie Wykonawcy, co w konsekwencji moze prowadzi¢ do koniecznosci wprowadzania rezerw
finansowych zamiast kierowania Srodkow bezposrednio na sprawng realizacje zadania.

5. Wysoki poziom kar moze skutecznie ogranicza¢ mozliwos¢ elastycznego reagowania na
nieprzewidziane zdarzenia, ktére mogg powsta¢ na etapie realizacji robot, takie jak zmienne
warunki pogodowe, problemy w faricuchu dostaw czy brak dostepnosci sprzetu i materiatow.

6. Nadmierne obcigzenie sankcjami moze narusza¢ rownowage stron w stosunku
zobowigzaniowym, co jest sprzeczne z zasadq ekwiwalentnosci Swiadczen i moze byc
postrzegane jako sprzeczne z zasadami uczciwej konkurencji”.

Odpowiedz na pytanie nr 4

Zamawiajacy nie wyraza zgody.
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