S1.271.2.2026 Niwiska, dnia 22.04.2026 r.

Gmina Niwiska
Niwiska 430
36-147 Niwiska

Zawiadomienie
0 wyborze najkorzystniejszej oferty

Na podstawie art. 253 ust 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2024r. poz. 1320 ze zm.) zwanej dalej ustawa Pzp w postgpowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym, o jakim stanowi art. 275 pkt 1
ustawa Pzp na zadanie: ,,Budowa budynku magazynu ochrony ludnosci i obrony cywilnej
w Przyleku z wewnetrznymi instalacjami, wraz z przylaczami: wodociagowym
I kanalizacji sanitarnej oraz energetycznego zalicznikowego” Gmina Niwiska zawiadamia:

1. o wyborze najkorzystniejszej oferty:

Najkorzystniejszg oferte¢ ztozyla firma: Zaklad Remontowo — Budowlany Roman
Olszowy, 36-147 Kosowy, ul. Szkolna 55 — Lider, Firma Budowlano — Handlowa Olszowy
Sp. z 0.0., 39-300 Mielec, ul. Przemyslowa 10 — Partner konsorcjum ktéra zaoferowala
wykonanie zamOwienia za cen¢ taczng: 725 619,72 zt brutto, przy spetnieniu wszystkich
wymaganych warunkéw udzialu w postepowaniu.

W wyniku oceny ofert uzyskata najwyzszg ilo§¢ punkow w kryterium oceny ofert.

2. o wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone:

- FIRMA REMONTOWO - BUDOWLANA KRZYSZTOF STRZEPKA, 36-107
Przylek 227

Podstawa prawna 1 powo6d odrzucenia:
Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp

W toku postepowania zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp,
zwrocil sie do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta 0 30 dni, wraz z jednoczesnym przedtuzeniem okresu wazno$ci wadium lub wniesieniem
nowego wadium na przedluzony okres zwigzania oferta. Pomimo uptywu wyznaczonego
terminu, Wykonawca nie ztozyt o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na przedluzenie terminu
zwigzania oferta, ani nie przedtozyt okresu waznosci wadium. Brak odpowiedzi na wniosek
zamawiajgcego nalezy traktowac jako brak wyrazenia takiej zgody.

Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

- Zbigniew Guzda Firma Budowlana GUZDA, 36-147 Kosowy, ul. Szkolna 104

Podstawa prawna i powod odrzucenia:
Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp

W toku postepowania zamawiajacy, dzialajagc na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp,
zwrdcit si¢ do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg o0 30 dni, wraz z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium lub wniesieniem



nowego wadium na przedluzony okres zwigzania oferta. Pomimo uptywu wyznaczonego
terminu, Wykonawca nie ztozyl o§wiadczenia o wyrazeniu zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta, ani nie przedtozyl okresu waznosci wadium. Brak odpowiedzi na wniosek
zamawiajacego nalezy traktowac jako brak wyrazenia takiej zgody.

Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

- PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWLANE KONSBUD W LUBLINIE SP. Z O0.0.,
21-025 Niemce, ul. Ceramiczna 6

Podstawa prawna i powo6d odrzucenia:
Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp

W toku postepowania zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp,
zwrdcit si¢ do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta 0 30 dni, wraz z jednoczesnym przedluzeniem okresu wazno$ci wadium lub wniesieniem
nowego wadium na przedluzony okres zwigzania oferta. Pomimo uptywu wyznaczonego
terminu, Wykonawca nie zlozyt oswiadczenia o wyrazeniu zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta, ani nie przedtozyl okresu waznosci wadium. Brak odpowiedzi na wniosek
zamawiajacego nalezy traktowac jako brak wyrazenia takiej zgody.

Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

- Zaklad Budowlano — Handlowo - Produkcyjny BRONBUD, 39-300 Mielec,
Podleszany 310

Podstawa prawna i powod odrzucenia:
Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp

W toku postepowania zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp,
zwrocit si¢ do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg 0 30 dni, wraz z jednoczesnym przedtuzeniem okresu wazno$ci wadium lub wniesieniem
nowego wadium na przedluzony okres zwigzania oferta. Pomimo uptywu wyznaczonego
terminu, Wykonawca nie ztozyt o§wiadczenia o wyrazeniu zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg, ani nie przedtozyt okresu waznosci wadium. Brak odpowiedzi na wniosek
zamawiajacego nalezy traktowac jako brak wyrazenia takiej zgody.

Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

- KRISBUD Krzysztof Réj, 33-230 Szczucin, Stupiec 87

Podstawa prawna i powdd odrzucenia:
Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp

W toku postepowania zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp,
zwrocil sie do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta 0 30 dni, wraz z jednoczesnym przedhuzeniem okresu wazno$ci wadium lub wniesieniem
nowego wadium na przedtuzony okres zwigzania oferta. Pomimo uplywu wyznaczonego
terminu, Wykonawca nie ztozyt o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg, ani nie przedtozyl okresu waznosci wadium. Brak odpowiedzi na wniosek
zamawiajgcego nalezy traktowac jako brak wyrazenia takiej zgody.



Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy na

podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

3. o wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamowienia:

Z niniejszego postgpowania nie zostaty wykluczone zadne firmy.

4, streszczenie oceny i porownania ofert:

Uzyskana ilo$¢ punktow
Numer Nazwa (firma) i adres
oferty wykonawcy Cena brutto Okres ) Uzyskana
(zh) gwarancji ilos¢
(60 %) (40%) punktow
FIRMA REMONTOWO — Oferta Oferta Oferta
1. BUDOWLANA KRZYSZTOF odrzucona odrzucona odrzucona
STRZEPKA, 36-107 Przylek 227
Zaktad Remontowo — Budowlany
Roman Olszowy, 36-147 Kosowy,
2 lIili.rrizak;:Jr:jaos\ia-nlc_)ldeli|andIowa 725 619,72 60 m-cy
- 60,00 pkt .
Olszowy Sp. 7 0.0., 39-300 P 40,00 pkt | 100.00 pkt
Mielec, ul. Przemystowa 10 —
Partner konsorcjum
3. SAGAT Sp. z 0.0., 37-100 906 049,12 60 m-cy
Lancut, Wola Dalsza 360 48,05 pkt 40,00 pkt 88,05 pkt
4. M-BUD Monika Duda 33-152 743 723,56 60 m-cy
Podgorska Wola 37 C 58,54 pkt 40,00 pkt 98,54 pkt
5. Zbigniew Guzda Firma Oferta Oferta Oferta
Budowlana GUZDA, 36-147 odrzucona odrzucona odrzucona
Kosowy, ul. Szkolna 104
PRZEDSIEBIORSTWO
6. | BUDOWLANE KONSBUD W Oferta Oferta Oferta
LUBLINIE SP. Z 0.0., odrzucona odrzucona odrzucona
21-025 Niemce, ul. Ceramiczna 6
7. | Zaktad Budowlano — Handlowo — Oferta Oferta Oferta
Produkcyjny BRONBUD, 39-300 d d
Mielec, Podleszany 310 odrzucona odrateons odraticons




KRISBUD Krzysztof R¢j, 33-230 Oferta Oferta Oferta
Szczucin, Stupiec 87 odrzucona odrzucona odrzucona

6. informacja o formalnosciach niezbednych do podpisania umowy:

Umowa na niniejsze zamdwienie zostanie podpisana zgodnie z terminem wynikajagcym
z artykulu 264 ust.1 ustawy Pzp. Przed podpisaniem umowy wybrany Wykonawca
zobowigzany jest wnie$¢ zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w wysokosci 4 %
warto$ci brutto zamdwienia, w jednej z form dopuszczonych przez ustawe Prawo zaméwien

publicznych.
signed by / Wojt Gminy Niwiska
Podpisano przez: L. ’o. i
(-) mgr inz. Elzbieta Wrobel
Elzbieta Wrdbel
Date / Data: (podpisano bezpigcznym podpisem
2026-04-22 08:48 elektronicznym)
Otrzymuja :
1. FIRMA REMONTOWO - BUDOWLANA KRZYSZTOF STRZEPKA, 36-107

o0k w

©

Przytek 227

Zaktad Remontowo — Budowlany Roman Olszowy, 36-147 Kosowy, ul. Szkolna 55 —
Lider, Firma Budowlano — Handlowa Olszowy Sp. z 0.0., 39-300 Mielec, ul.
Przemystowa 10 — Partner konsorcjum

SAGAT Sp. z 0.0., 37-100 Lancut, Wola Dalsza 360

M-BUD Monika Duda 33-152 Podgorska Wola 37 C

Zbigniew Guzda Firma Budowlana GUZDA, 36-147 Kosowy, ul. Szkolna 104
PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWLANE KONSBUD W LUBLINIE SP. Z 0.0,
21-025 Niemce, ul. Ceramiczna 6

Zaktad Budowlano — Handlowo - Produkcyjny BRONBUD, 39-300 Mielec,
Podleszany 310

KRISBUD Krzysztof Roj, 33-230 Szczucin, Stupiec 87

ala



		2026-04-22T08:48:04+0200




