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IN.271.2.1.2026

WYJASNIENIE TRESCI
SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocacii,
okreSlonym w art, 275 pkt 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych # dnia 11 wrzesnia 2019 ¢, (tj. Dz U. 2024 r. poz.
1320 ze zm.) na zaméwienie o nazwie:..Modernizacja kompleksu sportowego .Moje Boisko - Orlik 2012” przy
Publicznej Szkole Podstawowej w Chvnowie”

Zamawiajacy informuje, ze w terminie okreslonym zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzednia 2019 r. Prawo zaméwieni publicznych (tj. Dz.U. 2024 r. poz. 1320 ze zm.), Wykonawcy
zwrocili sie do Zamawiajacego z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgecy udziela wyjasnien dotyczacych fredci SWZ
W ponizszym zakresie:
Pytanie nr 1:
Zmiana warunku udzialn w postgpowaniu (Doswiadczenie)
Wnioskowane brzmienie warunku:
~Wykonawea spelni warunek, jezeli wykaze, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uphywem terminu
skiadania ofert (..) nalezycie ukoniczyl co najmniej dwie roboty budowlane, z ktdrych kazda
polegala na budowie lub przebudowie obiektu sportowego i obejmowala lgcznie: wykonanie
nawierzchni z trawy syntetycznej o powierzchni co najmniej 1 200,00 m? oraz wykonanie
nawierzchni poliuretanowej (typu EPDM) o powierzchni co najmniej 500,00 m> "
Uzasadnienie:
Obecny wymog kwotowy (400 000,00 z1) jest nieprecyzyjny i nie gwarantuje wyboru wykonawcy
posiadajgeego do$wiadezenie w technologiach przewidzianych w projekcie (trawa syntetyczna
oraz EPDM). Biorgc pod uwage skale inwestycji (boisko pitkarskie 1 936,67 m*? oraz
wielofunkcyjne 800,00 m?), okreslenie wymogu poprzez parametry fizyczne (m?) jest najbardziej
obiektywnym sposobem weryfikacji zdolnosci technicznej. Zaproponowane progi (ok. 60%
powierzchni docelowych) sg zgodne z zasadg proporcjonalnosci i zapewniaja zachowanie rezimu
technologicznego oraz norm bezpieczenstwa (m.in. PN-EN 1177).
Qdpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody

Pytanie nr 2:
Zmiana limitu kar umownych (§ 9 wzoru umowy)

Wnioskowane brzmienie zapisu o limicie kar:

sLaczna wysoko$§é kar umownych naliczonych jednej Stronie nie moze przekroczyé 20%
wynagrodzenia Wykonawcy brutto.”

Uzasadnienie:



Zgodnie z art. 436 pkt 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy ma obowigzek okresli¢ lgczng maksymalng
wysokoéé kar. Obecny limit na poziomie 40% jest razgco wygdrowany i narusza zasadg réwnowagi
stron kontraktowych. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwolawczej (KI10),
nadmiernie wysokie kary zniechecajg profesjonalnych wykonawcow do skladania ofert lub
zmuszaja ich do doliczania ,,marzy ryzyka” do ceny. ObniZzenie limitu do 20% jest standardem
rynkowym, ktéry chroni interesy Zamawiajacego, jednoczeénie pozwalajac na uzyskanie bardziej
konkurencyjnych cen.

OdpoewiedZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody

Pytanie nr 3:

W powyzszym zapisic Zamawiajgcy zawyzy!l sife wyrywania peczka po starzeniu wodg okreslajge
jako min 9ON. Opisujac w ten sposob Zamawiajacy, ograniczyl ilos¢ uczestnikoéw w prowadzonym
postepowaniu poniewaz wymagany parametr jest nie mozliwy do

osiggniecia metodami badan zgodnymi z wymogami FIFA okre$lonymi w FIFA — Metody Badan
(FIFA Test Method 26 in the FIFA Test Manual I).

Jako do$wiadczony wykonawca montujgcy nawierzchnie réznych producentdéw zgadzamy si¢ z
Zamawiajacym, ze parameir ien jest jednym z wazniejszych parametrow sztucznej trawy
zwigzanym z trwalo$cig nawierzchni. Jezeli peczek trawy (zwykle 2x 6 wlokien w jednym peczku)
jest dobrze i mocno osadzony w nawierzehni to wtedy jego wytrzymato$é jest wysoka tzn. powyzej
wymogu FIFA ktory wynosi 40 N, Trawy 60 mm standard — wiékno tylko monofil — dobry wynik
to ok. 60-70 N, a przy trawach 45 mm z kombinacjg widkien wynik bedzie podobny lub nieco
nizszy 55-65 N.

Podrecznik FIFA opisuje procedure badania wytrzymatodei wyrywania pgczka. tzn. urzadzenie do
badan ciagnie jeden koniec peczka sprawdzajgc jego wytrzymalo$¢ na wyrywanie.

FIFA NIE okresla, ani NIE wymaga testu wytrzymatosci na wyrywanie catkowitego pgczka czyli
maszyna ciggnie dwa kofice peczka (przy takiej metodzie badania wynik jest dwukrotnie wigkszy),
poniewaz badanie peczka tg metodg nie jest miarodajne dla laboratorium i dla uzytkownika.

W zwiazku z powyzszym zwracamy sie do Zamawiajacego o dopuszczenie sity wyrywania pgezka
po starzeniu woda na poziomie min 75N.

Odpowiedz: Tak, Zamawiajacy dopuszcza zmniejszenie sily wyrywania peczka po starzeniu woda
do poziomu nie nizszego niz 75N.

Pytanie nr 4:
W celu zastosowania porownywalnych parametréw dla obu wariantow trawy sztucznej

dotyczacych wymogéw S$rodowiskowych wnioskujemy o dopuszezenie jako rozwigzania
rownowaznego dla 2 wariantu trawy Raportu z badan przeprowadzony przez niezalezne i
akredytowane laboratorium potwierdzajace, ze trawa syntetyczna spenia zalecenia dotyczace
ochrony srodowiska zgodnie z norma DIN 18035-7:2019-12 ,,Boisko sportowe — Czgs¢ 7: Systemy
murawy syntetyczne;j”,

Pragniemy nadmienié¢ iz norma DIN 18035-7 (2019-12) jest bardzo restrykcyjna pod kgtem
ekologicznym niz norma NF P90-112.

Odpowiedz; Zamawiajgcy jako rozwigzanie rownowazne dla 2 wariantu trawy dopuszcza raport z
badan przeprowadzony przez niezalezne i akredytowane laboratorium potwierdzajgce, Ze trawa
syntetyczna spelnia zalecenia dotyczace ochrony Srodowiska zgodnie z normg DIN 18035-7:2019-
12 ,,Boisko sportowe — Cz¢$¢ 7: Systemy murawy syntetyczne]”.



Pytanie nr 3:
Ze wzgledu na to, ze trawy o wysokosci mnigjszej niz 60mm muszg by¢ montowane na podkladzie

amortyzujacym upadek tzw. shock-pad prosimy o doprecyzowanie, ze trawa musi by¢
zamontowana na shock-padzie prefabrykowanym oraz ze Zamawiajacy bedzie wymagal atest PZH
(lub réwnowazny) dla oferowanej nawierzchni, wypelnienia (piasek kwarcowy oraz EPDM z
recyklingu) i maty da obu wariantéw

Odpowiedz: Tak, Zamawiajagcy wskazuje na koniecznod$¢ stosowania shock-pad’ow
prefabrykowanych.

Pytanie nr 6:
Prosimy o dopuszczenie Producentéw sztucznej trawy posiadajacych status FIFA Preferred

Provider (FPP) lub FIFA LICENCEE PRODUCER (FLP) i s3 wymieniony na oficjalnej stronie
FIFA.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgodg na dopuszczenie producentéw sztucznej trawy
akredytowanych (autoryzowanych) przez FIFA i ujawnionych na oficjalnych stronach FIFA.

Pytanie nr 7:
Zamawiajacy wymaga Raport z badafn testu Lisport na min. 500 ty$ cykli dla widkna

monofilowego oferowanej trawy syntetycznej przeprowadzony przez niezalezne 1 akredytowane
przez Fifa laboratorium zgodnie z normg EN 15306 ,Nawierzchnie do otwartych terenow
sportowych — narazenie trawy na oddziatywania”

Pragniemy nadmieni¢ 2ze nawet Ministerstwo Sportu i Turystyki na stronie
http://www.gov.pl/web/sport/wytyczne-techniczne? ~ zamiescilo  wytyczne techniczne do
projektowania obiektéw sportowych zaréwno dla nowo budowanych jak i modernizowanych
obiektéw dotyczacych nawierzchni ze sztucznej trawy, gdzie stwierdza ze Zadanie raportu z badan
odpornosci na symulowane uzytkowanie po niezliczonych cyklach (nawet 500 000 !) urzgdzeniem
Lisport jest bez zasadne poniewaz nie gwarantuje zamawiajgcemu, ze widkna danej trawy sg tak
odporne na zuzycie, Ze nie ulegng zniszczeniu przez caly okres jej uzytkowania.

Jak réwniez stwierdza cytuj¢

,, ....Ponadto czesto w postepowaniach przetargowych spotyka si¢ zapisy tak skonstruowane, ze
wskazuja bezposrednio na konkretny wyréb lub tyko jednego producenta. Nie stuzy to innym
celom niz wykluczenie konkurencji z przetargu i w praktyce nickoniecznie $wiadczy o
rzeczywistym poszukiwaniu wyrobu lepszej jakosci.”

Dlatego wnioskujemy o dopuszczenie raport z badan testu Lisport na min. 300.000 cykli dia
wlékna monofilowego przeprowadzony przez niezalezne laboratorium zgodnie z norma EN 15306
,Nawierzchnie do otwartych terenéw sportowych — narazenie trawy na oddzialywania”
potwierdzajacy, ze wlokno po min. 300.000 cykli nie wykazuje widocznych uszkodzen. Badanie
ma byé wykonane przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018
OdpowiedZ: Zamawiajacy wyraza zgodg na dopuszezenie raportu z badan na symulowane
uzytkowanie min. 300.000 cykli na wlokna monofilowe — badanie przez laboratorium z norma
ISO/IEC 17025:2018.

Pytanie nr 8:
Prosz¢ o wyjasnienie oraz doprecyzowanie zagadnienia remontu Pilkochwytow oraz ogrodzen.

Czy siatka pitkochwytowa wykonana z polipropylenu wraz z linkami naciagowymi oraz zestawein
montazowym tez podlega wymianie? Czy $rednica drutu z ktorego wykonana jest siatka Smm to
laczna $rednica drutu stalowego oraz oplotu?



Odpowiedz: Do wymiany jest kompletny zestaw siatek pitkochwytow (razem z linami
naciggowymi, zestawem montazowym). W zalgczeniu stan istniejacy. Zamawiajacy wymaga
odtworzenia siatek wg stanu istniejacego po naprawie. Grubo$¢ 5 mm to catkowita grubos¢
przekroju.

ARG
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Pytanie nr 9:
Prosimy o akceptacje sztucznej trawy z zastosowaniem kombinacji wlokien monofil z fibrylem o

ponizszych parametrach:

- Typ wiokna: 100% PE, kombinacja wldkien monofil z fibrylem

- Wysoko$¢ wiokna: min. 45 mm, nie wigcej niz 47mm

- Grubo$¢ wiokna monofilowego: min. 360 mikronéw

- Grubos$¢ wiokna fibrylowanego: min. 120 mikronow

- Dtex: min. 17 400 dtex

- Waga wiokna: min. 1 600 gr/m2

- Waga catkowita: min. 2 800 gr/m2

- Tlo$¢ peczkow: min. 10 100 /m2

- Tlo$¢ wiokien: min. 141 000/m2

- Wytrzymalo$¢ taczenia klejonego: min. 110 N/100mm

- Wytrzymalo$¢ na wyrywanie peczka: min. 70 N

- Przepuszczalno$¢ wody przez trawe: min. 2 000 mm/h

- Przepuszczalno$¢ wody przez system: min. 1 200 mm/h

- Spéd trawy: poliuretan

- Wypelnienie nawierzchni: piasek kwarcowy oraz granulat EPDM z recyclingu
- Nawierzchnia ukladana na macie elastycznej, prefabrykowanej - shockpad min. 10mm



Proponowana nawierzchnia ma nastgpujgcy komplet dokumentéw, potwierdzajgeych wymagane
przez Zamawiajgcego parametry:

a) Raport z badaf przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium rekomendowane przez FIFA
(np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczgcy oferowanego systemu nawierzchni
7 trawy syntetycznej (trawy syntetycznej, maty shockpad i granulatu EPDM z recyklingu),
potwicrdzajgey zgodno$é jej parametréw z FIFA Quality Programme for Football Turf (edycja
2015) dla poziomu min. Quality oraz potwierdzajgcy posiadanie wszystkich parametréw
technicznych nie gorszych od wymaganych przez Zamawiajacego (dostgpny na www.FIFA.com);
b) Badanie na zgodno$¢ z norma PN-EN 15330-1 w celu potwierdzenia pozostatych parametrow
poza minimalnymi wymaganiami dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni z trawy
syntetycznej (trawy syntetycznej, maty shockpad i granulatu EPDM z recyklingu);

¢) Atest PZH na nawietzchnig sztuczna trawa, matg shockpad i granulat EPDM z recyklingu;

d) Karte techniczng potwierdzong przez producenta, zawierajacg szczegdlows charakterystyke i
parametry techniczne nawierzchni ze sztucznej trawy;

¢) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢ nawierzchnie;

f) Posiadanie przez producenta sztucznej trawy statusu min. Licencjobiorcy FIFA (FIFA License),
g) Dokument potwierdzajgcy, ze trawa syntetyczna nadaje si¢ do ponownego przetworzenia
(recyklingu) wydany przez niezalezne, akredytowane laboratotium zgodnie z ISO/IEC 17025;

h) Raport z badaf potwierdzajacy, Z¢ trawa syntetyczna spelnia wymagania normy EN 71-3
Bezpieczenstwo zabawek — Cze§¢ 3: Migracja okreslonych pierwiastkow wydany przez
niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025,

i) raport z badan potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna zgodnie z Rozporzadzeniem REACH jest
wolna od WWA - wiclopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych (PAH — free) wydany
przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025;

j) raport z badai potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna jest przyjazna dla $rodowiska zgodnie z
norma DIN 18035-7 ,,Boisko sportowe — Czgé¢ 7: Systemy murawy syntetycznej” wydany przez
niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025,

k) Raport z badan testu Lisport na min. 500.000 cykli dla wtokna monofilowego oferowanej trawy
syntetycznej przeprowadzony przez niezalezne laboratorium zgodnie z normg EN 15306
_Nawierzchnie do otwartych terenow sportowych — narazenie trawy na oddzialywania”. Badanie
musi by¢ wydane przez laboratorium niezalezne, akredytowane zgodnie z ISO/IEC 17025.
Podkre§lamy, ze proponowane przez nas zmiany w Zaden sposob nie wplywaja na obnizenie
jakosci oferowanej nawierzchni.

Zezwolenie na nasza propozycije przyczyni si¢ jedynie do wigkszej konkurencyjnosei, co wplynie
na uzyskanie lepszej ceny. Prosimy zatem o dopuszezenie proponowanego systemu, spetniajacego
wysokie wymagania jakosciowe i Srodowiskowe.

Odpowiedz: Akceptuje zaproponowane rozwigzanie, pizy czym nie dopuszezamy granulatu z
recyklingu - Zamawiajacy wymaga, ze EPDM musi by¢ z pierwotne]j produkcji. - jest to zapisane
w projekeie.

Pytanie nr 10:

Zamawiajacy opisujagc wymagane parametry nawierzchni, powinien wskaza¢ minimalne
wymnagane parametry nawierzehni i nie ogranicza¢ mozliwosci zastosowania produktu o wyzszych
(lepszych) parametrach.

Nawierzchnia 0 wyzszej wysokoséci ma lepsze whasciwosci amortyzujgce, dluzszg zywotnosé z
uwagi na dluzszy okres scieralnosci a takoz nie wymaga podkladu amortyzacyjnego, co obniza
koszty inwestycji i zwigksza konkurencyjnosé. Wedtug ustawy Prawa Zamowiefi Publicznych,




Zamawiajacy powinien dopusci¢ produkty o poréwnywalnych lub lepszych (wyzszych)
parametrach.

Prosimy zatem o dopuszczenie traw o wskazanych parametrach wysoko$ci wiokna min 43mm bez
ograniczenia wysokosci.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie dopuszcza w/w rozwigzania.

Pytanie nr 11:
W zwiazku z ogloszeniem ww. postepowania istotne jest pytanie, czy Zamawiajgcy zdecyduje sig

na modyfikacje parametréw technicznych w sposob umozliwiajgcy udzial wigkszej liczby
producentéw i realna konkurencjg cenows, co pozwoli uzyska¢ korzystniejsze oferty i sprawne
rozstrzygniecie przetargu, czy tez utrzyma obecne zapisy, ktore w praktyce faworyzuja produkty
jednego konkretnego producenta - Juta. Takie zaweZenie rynku uniemozliwia innym wykonawcom
skuteczny udzial w postgpowaniu i postrzegane jest jako naruszenie zasad uczciwej konkurencji
okreslonych w ustawie Prawo zamowien publicznych, narazajgc postgpowanie na ryzyko
uniewaznienia.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zaméwienia, w tym przypadku parametry sztucznej trawy ma
obowigzek upewnié sig, ze produkty o takich parametrach (przebadane laboratoryjnie) sa
ogodlnodostepne na rynku i kazdy z wykonawcoéw ma mozliwos¢ wyboru produktu sposrod
dostepnych na rynku. Zamawiajacy wprowadza w blad Wykonawcow - $wiadomie, badz
inspirowany przez osoby trzecie. Tak opisane parametry powodujg, ze Zamawiajacy zamyka wielu
firmom mozliwos¢ wystartowania w tym przetargu i naraza si¢ na jego uniewaznienie.
Zamawiajacy ma prawo opisaé przedimiot zaméwienia w taki sposéb, aby spelnial wszystkie jego
potrzeby i gwarantowat jak najlepsza jako§¢. Zamawiajacy jest zobowigzany zachowaé niezbe¢dna
rébwnowage miedzy interesem polegajacym na uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania
zamOwienia a interesem potencjalnych wykonawcow.

Czy zgodnie z zasada uczciwej konkurencji (art. 99 ust. 1 Pzp) Zamawiajacy rozwazy Zmiang
warunkow udziatu w postgpowaniu oraz rozszerzenie dopuszezalnych parametrow trawy? Prosimy
o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu nawierzchni o ponizszych parametrach i dokumentach:

. Typ produkeji : tuftowana,

. Podkiad : poliuretanowy

. Wysoko$¢ wiokna: min, 45 mm

. Rodzaj i sklad widkien — 100% PE, mieszanina wlokien monofilowych prostych oraz
wldkien fibrylowanych,

. Grubosé wldkien

. Wibékno monofilowe proste — min. 400 pm

. Wiokno fibrylowane — min. 97 pm
. Cigzar wiokna {dtex) — min. 20 720

. Kolor — dwa odcienie zieleni (dwa rodzaje widkien)

. 1lo$¢ peezkéw na m2 — min. 9 590 szt.

. Tlo$é wiokien na m2— min. 134 000 szt.

. Waga wiokien nam2 —min. 1 990 g

. Cigzar calkowity nawierzchni na m2 —min. 3 200 g

. Wyrywnosé peczka po starzeniu: min. 77N

. Taczenic klejone po starzeniu: min. 140 N/ 100mm

. Przepuszczalnosé wody min. 2 000 mm/h

. Wypelnienie: piasek kwarcowy i granulat EPDM z recyklingu

. Podklad mata prefabrykowana: Shockpad o grubosci min. 10mm

Dokumenty potwierdzajace najwyzszg jako$¢ nawierzchni:



a) Raport z badafi laboratoryjnych potwierdzajacych spelnienie wymogéw FIFA Quality
Programme for Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (mata,
sztuczna trawa + wypehienie granulat EPDM z recyklingu) wykonanych przez akredytowane
przez FIFA laboratorium (np. Labosport, ISA Sport, Sportlabs) potwierdzajace jakos¢ produktu na
najwyzszym poziomie FIFA Quality Pro — edycja 2015 (dostgpny na www.FIFA.com) wraz z
potwierdzeniem wszystkich wymaganych parametréw technicznych.

b) Raport z badan laboratoryjnych potwierdzajacych spetnienie wymogéw normy EN 15330-
1:2013 dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (sztuczna trawa + wypelnienie
granulat EPDM z recyklingu) wykonanych przez akredytowane przez FIFA laboratorium (np.
Labosport, ISA Sport, Sportlabs).

c) Dokument potwierdzajagcy posiadanie przez producenta aktualnego statusu FIFA
PREFERRED PROVIDER (FPP).
d) Karta techniczna oferowanej nawierzchni, potwierdzona przez jej producenta.

e) Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla sztucznej trawy oraz granulatu gumowego EPDM z
recyklingu/techniczny.

f) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢ nawierzchnig.
g) Dokument potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna nadaje si¢ w 100% do recyklingu.

Dokument musi byé wydany przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC
17025:2018.

h) Raport z badan przeprowadzony przez niezalezne (i akredytowane) laboratorium
potwierdzajace, ze trawa syntetyczna w petni spelnia wymagania normy EN 71 part 3:2019 +A1l:
2021: Migracja okre$lonych pierwiastkow.

i)Raport z badan laboratoryjnych na wiékno monofilowe potw1erdzajqcy spelnienie wymogow
DIN 18035-7:2019-12. Raport musi by¢ wykonany przez akredytowane przez FIFA laboratorium
(np. Labosport, ISA Sport, Sportlabs). Lista laboratoriow jest dostgpna na stronie internetowej
www.FIFA.com.

Oferowane rozwigzanie w zaden sposéb nie spowoduje obnizenia jakosci budowanego boiska.
Pozytywnie rozpatrujgc naszg prosbg, Zamawiajacy jedynie poszerza grono wykonawcow i
oferentéw, a co za tym idzie, jest w stanie uzyska¢ bardziej konkurencyjne oferty, sama jakos¢
wykonanej nawierzchni pozostaje bez zmian.

Nadmieniamy, ze Zamawiajgcy wydatkuje srodki publiczne i jego rolg jest wybranie oferty jak
najkorzystniejszej zarowno jako$ciowo jak i finansowo, dlatego powinien tak opisac przedmiot
zaméwienia, aby jak najwicksza ilo$¢ oferentéw mogla wystartowaé w tym przetargu, nie
utrudniajac dostepu do zaméwienia potencjalnym wykonawcom. Zamawiajgcy winien rowniez
dolozy¢ wszelkich staran aby okre$li¢ wymagania w sposob nie budzacy jakichkolwiek podejrzen
i niezgodnosci z wytycznymi i standardami obowigzujgcymi w branzy.

Majgc powyzsze na uwadze, prosimy o przychylenie si¢ do naszego wniosku.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza zaproponowang nawierzchnig.

Ponadto Zamawiajacy informuje, iz powyzsze zmiany staja si¢ integralna czescig specyfikacji
warunkow zamoéwienia i bedg wigzace przy skladaniu ofert.

ZASTEPCA WONTA GMINY

mgr KA'oY Ziembinski



