[bookmark: _Hlk193104719]Osielsko, dnia 08 kwietnia 2026 r.

Zainteresowani Wykonawcy

„Budowa ul. Moczarowej w Niemczu (0+000-0+460) oraz Wita Stwosza (0+000-0+241)                 i Jantarowej (0+000-0+121) wraz ze skrzyżowaniem tych ulic typu małe rondo” 
IiZP.271.B.3.2026

1. Jakimi drogami dojazdowymi ma być realizowana obsługa budowy?
Odp. Mając na uwadze obecnie prowadzone przez Gminę Osielsko inwestycje związane z budową szkoły oraz zagospodarowania terenów zielonych obsługa budowy ma być realizowana tylko przez skrzyżowanie ul. Moczarowej z ul. Matejki/ul. Leśny Zaułek. 

2. Prosimy o potwierdzenie, że roboty wszystkich branż nie przekraczają kilometrażów podanych w SWZ.
Odp. Zakres zadania inwestycji obejmuje cały zakres projektowy ulic Jantarowej, Wita Stwosza oraz  ulicę Moczarową w zakresie:
- od strony ulicy Matejki – zgodnie z PZT Rys. 2.1 (plik PZT aktualizacja do wyceny)
- od północy do km 0+460.
  W ramach zadania należy uwzględnić dowiązanie realizowanych nawierzchni utwardzonych do jezdni gruntowych na długości min 3m ( ulica Wita Stwosza, ul. Moczarowa w zakresie za km 0+460, ul. Jantarowa). Dowiązanie należy wykonać z kruszywa łamanego 0/31,5. 

3. Prosimy o informację czy należy uwzględnić w ofercie nadzór saperski?
Odp. Nie

4. Prosimy o potwierdzenie, że nadzór archeologiczny nie jest wymagany w wycenie.
Odp. Zamawiający potwierdza, że nadzór archeologiczny nie jest wymagany.

5. Prosimy o informację do kogo należą materiały z rozbiórki? Jeśli do Zamawiającego to prosimy o adres odwozu.
Odp. Wszystkie materiały z rozbiórki stają się własnością Wykonawcy.

6. Ze względu na rozliczenie ryczałtowe prosimy o podanie ilości punktów do wyniesienia i stabilizacji pasa drogowego.
Odp. Granice pasa drogowego są wyniesione. Wykonawca zostanie zobowiązany do ich oznaczenia i ochrony w czasie robót. Zamawiający będzie wymagał wznowienia granic w przypadku ich uszkodzenia. 

7. Prosimy o informację czy płytki dla niewidomych mają być betonowe czy polimerobetonowe?
Odp. Polimerobetonowe

8. Dotyczy D.05.03.05/a STWIORB dla projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwę wiążącą z AC 16 W dla kategorii ruchu KR 1-2 jest niespójna w zakresie wytycznych technicznych dotyczących projektowania. W pkt. 5.2 podano uziarnienie dla AC 16 W z nieaktualnych wytycznych WT-2 2010 oraz przedstawiono wymagania dla mieszanki na warstwę podbudowy z WT-2 2014. Prosimy o potwierdzenie, że mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę wiążącą z AC 16 W należy zaprojektować zgodnie z obowiązującymi wytycznymi WT-2 2014.
[bookmark: _Hlk226472152]Odp. Zamawiający potwierdza, że mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę wiążącą z AC 16 W należy zaprojektować zgodnie z obowiązującymi wytycznymi WT-2 2014.

9. [bookmark: _Hlk226472168]Dotyczy D.05.03.05/a W STWIORB dla projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwę wiążącą w pkt. 2.11 podano wymaganie właściwości dla kruszywa grubego w zakresie nasiąkliwości (Wa24) i mrozoodporności (F) niezgodne z obowiązującymi wytycznymi technicznymi WT-1 2014. Prosimy o potwierdzenie, że dla projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwę wiążącą należy zastosować materiały o właściwościach zgodnych z obowiązującym dokumentem WT-1 2014.
Odp. Zamawiający potwierdza, że dla projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwę wiążącą należy zastosować materiały o właściwościach zgodnych z obowiązującym dokumentem WT-1 2014.

10. [bookmark: _Hlk226472885]Dotyczy D.05.03.05/b W STWIORB dla projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwę ścieralna jest niespójny w zakresie rodzaju mieszanki i kategorii ruchu. W pkt. 5.2.1 podano uziarnienie dla mieszanki AC 11 S KR 3-4 natomiast wymagane właściwości dla kategorii ruchu KR 1-2. Prosimy o potwierdzenie, że mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę ścieralną z AC 11 S należy zaprojektować dla kategorii ruchu KR 1-2 jak podano w opisie technicznym branży drogowej.
Odp. Mieszankę mineralno-asfaltową na warstwę ścieralną z AC 11 S należy zaprojektować dla kategorii ruchu KR 1-2.

11. [bookmark: _Hlk226533026]Dotyczy D.05.03.05/a, D.05.03.05/b W STWIORB dla projektowanych mieszanek mineralno-asfaltowych w pkt. 6.4.2.3 (warstw wiążąca) oraz pkt. 6.3.2.3 (warstwa ścieralna) podano niewłaściwe wartości wolnych przestrzeni w wykonanej warstwie. Prosimy o potwierdzenie, że wolne przestrzenie w wykonanych warstwach dla projektowanych mieszanek na zadaniu mają być zgodne z tablicą 16 obowiązujących wymagań technicznych WT-2 2016, część II "Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych”.
Odp. Wolne przestrzenie w wykonanych warstwach dla projektowanych mieszanek na zadaniu mają być zgodne z tablicą 16 obowiązujących wymagań technicznych WT-2 2016, część II "Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych”.

12. [bookmark: _Hlk226539109]Wykonawca zwraca się z prośbą o zmianę zapisu § 13 ust. 7. umowy (Załącznik nr 7 do SWZ – wzór umowy) na: „Maksymalna wysokość kar nie może przekroczyć 20 % wynagrodzenia umownego netto, określonego w § 9 ust. 1.”
Odp. Zamawiający zmieni zapisy umowy na  „Maksymalna wysokość kar nie może przekroczyć 20 % wynagrodzenia umownego netto, określonego w § 9 ust. 1.”

13. [bookmark: _Hlk226529880]Prosimy o informacje jakie zmiany wnosi rysunek „PZT 158 Moczarowa-PZT 2.1” w folderze „PZT - AKTUALIZACJA DO WYCENY” w odniesieniu do bazowego zakresu?!!
Odp. Zmiany uwzględnione w przedmiarach:
- zlikwidowane przejście dla pieszych po północnej stronie ronda wraz z odcinkiem chodnika,
- dwa dodatkowe przejścia dla pieszych wraz odcinkami chodników po wschodniej i południowej stronie ronda wraz z doświetleniem
- dodatkowe wyniesione przejście dla pieszych wraz z barierkami, doświetleniem, odcinkiem chodnika i przepustem w ulicy Moczarowej w km 0+378 wraz z dojściem po wschodniej stronie jezdni – zgodnie z PZR Rys. 2.1 w folderze „PZT - AKTUALIZACJA DO WYCENY”
- dodatkowy odcinek włączenia ciągu pieszo-rowerowego  w ulicę Matejki 

14. Kto jest właścicielem drewna z wycinki?
Odp. Drewno z wycinki jest pożytkiem Wykonawcy.

15. Czy Zamawiający wymaga sporządzenia szacunku brakarskiego?
Odp. Nie

16. Czy Wykonawca będzie zobligowany do odkupienia drewna po cenie wynikającej z szacunku brakarskiego?
Odp. Nie

17. Czy Zamawiający potwierdza że należy zasadzić 45 drzew rodzimych liściastych i 9 szt. iglastych ? Jakie paramenty drzew należy przyjąć do kalkulacji, forma Pienna? Jaki obwód na 100cm? Prosimy o podanie SST.
Odp. Nasadzenia drzew należy wykonać w ilości i o parametrach zgodnych z przedmiarem robót pozycje od poz. 111 do poz. 118 oraz decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach z dnia 06.09.2024 r.

18. Ile lat pielęgnacji drzew należy przyjąć na etapie kalkulacji?
Odp. Należy przyjąć okres pielęgnacji jak dla całego zadania – zgodnie z ofertą Wykonawcy

19. Czy Zamawiający dopuszcza użycie humusu do humusowania pod trawniki? Czy należy założyć w kalkulacji nowy humus?
Odp. Podłoże pod trawniki należy wykonać z ziemi urodzajnej  (ziemia posiadająca właściwości zapewniające roślinom prawidłowy rozwój) zgodnie z STWIOR D.09.01.01

20. Czy Zamawiający zakłada w ramach inwestycji nasadzenie krzewów rekompensacyjnych? Jeśli tak to prosimy o podanie parametrów i SST.
Odp. Nie

21. Czy w kalkulacji należy założyć obsługę ornitologiczną/przyrodniczą?
Odp. Tak

22. Ile lat pielęgnacji należy przewidzieć kalkulując pozycję założenie trawników?
Odp. 1 rok

23. Czy Zamawiający dopuszcza kruszywo wapiennie na pobocza i warstwy podbudowy z kruszywa? 
Odp. Nie. Do wykonania podbudów i poboczy należy stosować kruszywa twarde 0/31,5 o minimalnych parametrach F1, W242

24. Zgodnie z opisem przedmiotu zamówienia w ramach zadania należy wykonać sieć wodociągowa PEØ110 – 290,0 m, zgodnie z przedmiarem robót i projektem technicznym do wykonania jest PEØ110 – 164,0 m.  Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności i potwierdzenie, że sieć wodociągową należy wykonać zgodnie z projektem.
Odp. Tak jak w opisie przedmiotu zamówienia w ramach zadania należy wykonać sieć wodociągową PEØ110 o długości około 290,0 m. Długość sieci wodociągowej w działkach nr 352/72, 78/47, 77/12 i 76/1 w ul. Moczarowej w Niemczu wynosi około 165 m. Długość sieci wodociągowej w działce nr 76/10 przy ul. Wita Stwosza w Niemczu wynosi około 125 m.
W załączeniu przesyłam plik o nazwie: sieć wod_kan Matejki_Niemcz 2026 przedmiar.

25. Zgodnie z opisem przedmiotu zamówienia w ramach zadania należy wykonać odwodnienia liniowe. W projekcie odwodnienia liniowe zaprojektowane są w km 0+743,58 i 0+819,42.  Prosimy o potwierdzenie, że odwodnienia liniowe nie wchodzą w zakres przedmiotowego zadania.
Odp. Zamawiający potwierdza, że odwodnienia liniowe nie wchodzą w zakres przedmiotowego zadania.

26. Zamawiający w dokumentach udostępnianych do przetargu przekazał Projekt techniczny przyłącza gazowego. W związku z tym, że projektowane przyłącze gazowe zlokalizowane jest w km 0+819,42, prosimy o potwierdzenie, że roboty te nie są objęte przedmiotem zamówienia.
Odp. Zamawiający potwierdza, że przebudowa przyłącza gazowego w km 0+819,42 nie jest przedmiotem zamówienia. 

27. Prosimy o załączenie ekspertyzy  geotechnicznej  wykonanej  przez  Przedsiębiorstwo  Usługowo-Konsultingowe DZGEO-Technika w Bydgoszczy w styczniu 2023 roku, o której jest owa w projektach technicznych.
Odp. Ekspertyza geotechniczna znajduje się w projekcie budowlanym w pliku  ZAŁĄCZNIKI FORALNO – PRAWNE.

