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A.262.5.2026 Ostrowiec Swietokrzyski, 20.03.2026 r.

Zamawiajacy:
Gmina Ostrowiec Swietokrzyski - Centrum Ustug Spotecznych
ul. Swietokrzyska 22, 27 — 400 Ostrowiec Swietokrzyski

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu ofert

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2024, poz. 1320 z péz.zm), zwang dalej
ustawqg PZP pod nazwag: Zakup sprzetu i oprogramowania (komputery stacjonarne, drukarki,
projektory, akcesoria) dla CUS w Ostrowcu Swietokrzyskim w ramach projektu ,,Utworzenie
Centrum Ustug Spotecznych w Ostrowcu Swietokrzyskim,, numer umowy FESW.09.04-1Z.00-
0070/24. Projekt jest wspotfinansowany przez Unie Europejska ze srodkéw Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Swietokrzyskiego 2021-2027, Dziatanie 09.04 Zwiekszenie dostepnosci ustug spotecznych
i zdrowotnych. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane pod numerem 2026/BZP
00111383 dnia 13.02.2026 r.

Czes¢ 1 zamowienia
1. Wybdr najkorzystniejszej oferty

Zamawiajacy Gmina Ostrowiec Swietokrzyski — Centrum Ustug Spotecznych
w Ostrowcu Swietokrzyskim, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdz.zm.)
informuje, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania w czesci 1 zamdwienia
publicznego wybrano oferte ztozong przez nastepujgcego Wykonawce:

AVMK Spétka z Ograniczong Odpowiedzialnoscia
ul. Béznicza 15 lokal 6

61-751 Poznan

REGON 524909880, KRS 0001028649

Uzasadnienie faktyczne wyboru:

Na podstawie dokonanej oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu oraz
kryteriow oceny ofert ustalono, ze oferta ztozona przez AVMK Spétka z Ograniczong
Odpowiedzialnoscig, ul. Bdznicza 15 lokal 6, 61-751 Poznan spetnia wszystkie wymagania
okreslone w Specyfikacji Warunkdéw Zaméwienia i zostata uznana za najkorzystniejszg,
zgodnie z przyjetymi kryteriami wyboru.

Zamawiajgcy, w toku badania ztozonych ofert w przedmiotowym postepowaniu ustalit, iz
oferta ztozona przez AVMK Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Béznicza 15 lok.
6, 61-751 Poznan, na kwote 60 670,98 zt, zawierata oczywiste omytki rachunkowe
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polegajgce na btednym wyliczeniu wartosci podatku VAT. W dniu 26.02.2026 .

Zamawiajgcy zawiadomit ww. Wykonawce o poprawieniu stwierdzonych omytek
rachunkowych w ztozonej ofercie. Prawidtowa kwota oferty to 60 670,98 zt.

Nastepnie, w dniach 02.03.2026 r. oraz 16.03.2026 r., Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do
ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca przedtozyt wymagane
dokumenty w wyznaczonym terminie. W dniu 17.03.2026 r. Zamawiajagcy wezwat
Wykonawce do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych, ktére rédwniez zostaty

dostarczone w terminie.

Na podstawie dokonanej oceny spetniania warunkow udziatu w postepowaniu oraz

kryteriéw oceny ofert ustalono, ze oferta ztozona przez AVMK Spétka z Ograniczon

C]

Odpowiedzialnoscig, ul. Béznicza 15 lokal 6, 61-751 Poznan spetfnia wszystkie wymagania

okreslone w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia i zostata uznana za najkorzystniejsza,

zgodnie z przyjetymi kryteriami wyboru.

Uzasadnienie prawne wyboru:

Oferta wybrana zostata zgodnie z art. 242 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 239 ustawy, na

podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwieni

a,

Wykonawca spetnia warunki udziatu w niniejszym postepowaniu, nie podlega wykluczeniu

z postepowania, ztozona oferta nie podlega odrzuceniu i przedstawia najkorzystniejszy

bilans w odniesieniu do kryteridw oceny ofert przyjetych w niniejszym postepowaniu.

Oferta Wykonawcy uzyskata liczbe 93,13 punktu wedtug kryteridw ustalonych przez

Zamawiajgcego.

2. Informacja o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty w niniejszym postepowaniu, a takze

punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny oferty i taczna punktacja:

Liczba punktow
Liczba Liczba punktow w kryterium:
. . Aspekt spoteczny —
. punktéw w w kryterium: . . S s
Nazwa i adres . . skierowanie do tacznailosé
L.p kryterium: Termin - Cena oferty brutto .
Wykonawcy realizacji punktow
Cena-waga | dostawy - waga zaméwienia osob
60 % 30 % ) v
niepetnosprawnej
—waga 10 %
Avexa Damian
Pataszewski
1. Al. Jerozolimskie Oferta nie podlega ocenie — podlega odrzuceniu 53720,25 zt -
109/70,
02-011 Warszawa
13p Sp. z0.0.
2. ;Il._';z;rnogajska Oferta nie podlega ocenie — podlega odrzuceniu 62 442,18 zt -
50-512 Wroctaw




Fundusze Europejskie

dla Swietokrzyskiego

Dofinansowane przez
Unie Europejska

\

WOJEWODZTWO
SWIETOKRZYSKIE

AVM Technology
Aneta Starzyk

ul. Sadowa 5
32-340 Wolbrom

Oferta nie podlega ocenie — podlega odrzuceniu

63 812,40 zt

Cezary Machnio

i Piotr Gebka Sp. z 0.0
ul. Wolnosci 8 lok. 4
26-600 Radom

Oferta nie podlega ocenie — podlega odrzuceniu

65 682,00 zt

ForTi Krzysztof Jurek
ul. M. Curie
Sktodowskiej 18

26 -600 Radom

Oferta nie podlega ocenie — podlega odrzuceniu

58 650,30 zt

ALLTECH Spétka jawna
Z. Pajak, A. Pajak

ul. Spotdzielcza 33
09-407 Ptock

Oferta nie podlega ocenie — podlega odrzuceniu

92 749,38 zt

F.H.U. HORYZONT
ul. Parkowa 6
38-300 Gorlice

47,99 pkt

30,00 pkt

0,00 pkt

67 158,00 zt

77,99 pkt

NTT Technology

sp. z 0.0.

ul. Trakt Brzeski 898
Warszawa — Wesota
05- 077 Zakret

56,53 pkt

30,00 pkt

0,00 pkt

57 022,80 zt

86,53 pkt

AVMK SPOtKA

Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOS'CIA
ul. Béznicza 15 lok 6,
61-751 Poznan

53,13 pkt

30,00 pkt

10,00 pkt

60 670,98 zt

93,13 pkt

10.

WEB-PROFIT

MACIEJ KUZLIK

ul. Spokojna 18
41-940 Piekary Slaskie

35,16 pkt

30,00 pkt

10,00 pkt

91 671,90 zt

75,16 pkt
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3. Zawiadomienie o odrzuceniu ofert w Czesci 1 zamoéwienia.

Dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz 1320, z pdz. zm.) Zamawiajacy odrzuca oferty
nastepujgcych Wykonawcéw:

1) Avexa Damian Pataszewski Al. Jerozolimskie 109/70, 02-011 Warszawa,

2) 13p Sp. z 0.0. ul. Tarnogajska 11-13, 50-512 Wroctaw,

3) AVM Technology Aneta Starzyk ul. Sadowa 5, 32-340 Wolbrom,

4) Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0, ul. Wolnosci 8 lok. 4, 26-600 Radom,
5) ForTi Krzysztof Jurek, ul. M. Curie Sktodowskiej 18, 26 -600 Radom,

6) ALLTECH Spodtka jawna Z. Pajgk, A. Pajagk , ul. Spétdzielcza 33, 09-407 Ptock.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:
W toku badania ofert Zamawiajgcy ustalit, ze:

1) Avexa Damian Pataszewski Al. Jerozolimskie 109/70, 02-011 Warszawa,

Oferta nie zawierata przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca wezwany do
uzupetnienia oferty. Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowego
srodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen. Zgodnie z art. 107 ust. 2
PZP Zamawiajgcy wzywa tylko raz do ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych
oraz z uwagi na to, ze brak przedmiotowych srodkéw dowodowych — w tym informacji
szczegotowych dot. charakterystyki sprzetu — uniemozliwia ocene czy faktycznie
oferowany sprzet spetnia wymagania wskazane w SWZ i opisie przedmiotu zamowienia.

2) 13p Sp. z 0.0. ul. Tarnogajska 11-13, 50-512 Wroctaw,

Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowego srodka dowodowego,
lub innych dokumentéw lub os$wiadczen. Wykonawca z oferta nie przedtozyt
wymaganych w rozdziale 11 przedmiotowych srodkéw dowodowych. Na wezwanie
Zamawiajgcego przedtozyt m.in. karte katalogowg komputerédw. Karta nie zawiera
informacji dotyczacych:

- mozliwo$é wyltgczania osobno poszczegdélnych portow USB w poziomu
BIOS/UEFI,

- mozliwos¢ wytaczenia karty Wi-Fi w poziomu BIOS/UEFI

- informacji czy obudowa musi posiadac ztacze do linki typu Kensington Lock

Zgodnie z art. 107 ust. 2 PZP Zamawiajgcy wzywa tylko raz do ztozenia przedmiotowych
$Srodkdw dowodowych. Zatem uzupetnione przez Wykonawce przedmiotowe srodki
dowodowe winny umozliwié¢ ocene czy oferta wykonawcy spetnia wszystkie wymagania
Zamawiajgcego. Brak wyzej wymienionych informacji uniemozliwia Zamawiajgcemu
takg ocene.
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3) AVM Technology Aneta Starzyk ul. Sadowa 5, 32-340 Wolbrom,

Oferta nie zawierata przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca wezwany do
uzupetnienia oferty. Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowych
srodkéw dowodowych. Z uwagi na to, ze brak przedmiotowych srodkéw dowodowych —
w tym informacji szczegdétowych dot. charakterystyki sprzetu — uniemozliwia to
Zamawiajgcemu ocene czy faktycznie oferowany sprzet spetnia wymagania wskazane w
SWZ i opisie przedmiotu zamoéwienia

4) CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0, ul. Wolnosci 8 lok. 4, 26-600 Radom,

Wykonawca wezwany do uzupetnienia oferty poprzez dotgczenie Zatgcznika nr 8 -
Wykazu wykonanych w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a
jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, zamoéwien
spetniajgcych warunki okreslone w rozdziale 5 ust. 4 SWZ. Wykonawca w przewidzianym
terminie nie ztozyt podmiotowego srodka dowodowego. Tym samym Wykonawca nie
potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu. Zgodnie z art. 128 PZP
wezwania do zgdanie ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia podmiotowych $rodkéw
dowodowych dokonuje sie tylko jednokrotnie.

5) ForTi Krzysztof Jurek, ul. M. Curie Sktodowskiej 18, 26 -600 Radom,

Wykonawca wezwany do uzupetnienia oferty poprzez dotgczenie Zatgcznika nr 8 -
Wykazu wykonanych w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a
jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, zamoéwien
spetniajacych warunki okreslone w rozdziale 5 ust. 4 SWZ. Wykonawca przestat z jedynie
wypetniony zatgcznik — nie dotgczyt referencji badz innych dokumentéw wystawionych
przez podmiot, na rzecz ktérego dostawy ujete w wykazie wykonanych zamdwien,
spetniajgcych warunki okreslone w rozdziale 5 ust. 4 SWZ zostaty wykonane,
okreslajacych, czy dostawy te zostaty wykonane nalezycie. Wykonawca nie przekazat
takze innych odpowiednich dokumentow, jezeli Wykonawca z przyczyn niezaleznych od
niego nie byt w stanie uzyska¢ tych dokumentéw. Zgodnie z art. 128 PZP wezwania do
zadanie ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia podmiotowych srodkéw dowodowych
dokonuje sie tylko jednokrotnie. Wykonawca z ofertg nie przedtozyt wymaganych w
rozdziale 11 przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca wezwany do
uzupetnienia oferty. Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowego
srodka dowodowego, lub innych dokumentdw lub oswiadczen. Zgodnie z art. 107 ust. 2
PZP Zamawiajgcy wzywa tylko raz do ztozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych.
Brak przedmiotowych srodkéw dowodowych uniemozliwia Zamawiajgcemu ocene czy
faktycznie oferowany sprzet spetnia wymagania wskazane w SWZ i opisie przedmiotu
zamowienia

6) ALLTECH Spétka jawna Z. Pajgk, A. Pajgk , ul. Spétdzielcza 33, 09-407 Ptock



Fundusze Europejskie Dofinansowane przez *«** *.* m WOJEWODZTWO
dla Swietokrzyskiego Unie Europejska o SWIETOKRZYSKIE

Wykonawca z oferta nie przedtozyt wymaganych w rozdziale 11 przedmiotowych

srodkéw dowodowych. Na wezwanie Zamawiajgcego przedtozyt m.in. karte katalogowa
komputeréw. Karta nie zawiera informacji dotyczacych:

- mozliwosci wytgczania osobno poszczegdlnych portéw USB w poziomu
BIOS/UEFI,

- mozliwos¢ wytgczenia karty Wi-Fi w poziomu BIOS/UEFI

- informacji czy obudowa musi posiadad ztgcze do linki typu Kensington Lock

Zgodnie z art. 107 ust. 2 PZP Zamawiajacy wzywa tylko raz do ztozenia przedmiotowych
srodkéw dowodowych. Zatem uzupetnione przez ALLTECH przedmiotowe Srodki
dowodowe winny umozliwi¢ ocene czy oferta wykonawcy spetnia wszystkie wymagania
Zamawiajgcego. Brak wyzej wymienionych informacji uniemozliwia Zamawiajacemu
taka ocene.

Uzasadnienie prawne odrzucenia:

1)

2)

Avexa Damian Pataszewski Al. Jerozolimskie 109/70, 02-011 Warszawa,
Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c PZP oraz Art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
Oferta nie zawierata przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca wezwany do
uzupetnienia oferty. Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowego
$rodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen. Zgodnie z art. 107 ust.
2 PZP Zamawiajacy wzywa tylko raz do ztozenia przedmiotowych srodkéw
dowodowych oraz z uwagi na to, ze brak przedmiotowych srodkéw dowodowych —w
tym informacji szczegétowych dot. charakterystyki sprzetu — uniemozliwia ocene czy
faktycznie oferowany sprzet spetnia wymagania wskazane w SWZ i opisie przedmiotu
zamoéwienia.
13p Sp. z 0.0. ul. Tarnogajska 11-13, 50-512 Wroctaw,
Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c PZP oraz art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowego srodka
dowodowego, lub innych dokumentdéw lub oswiadczen. Wykonawca z ofertg nie
przedtozyt wymaganych w rozdziale 11 przedmiotowych srodkéw dowodowych. Na
wezwanie Zamawiajgcego przedtozyt m.in. karte katalogowa komputeréw. Karta nie
zawiera informacji dotyczacych:

- mozliwos¢ wytgczania osobno poszczegdlnych portéw USB w poziomu

BIOS/UEFI,
- mozliwos¢ wytgczenia karty Wi-Fi w poziomu BIOS/UEFI
- informacji czy obudowa musi posiadaé ztgcze do linki typu Kensington Lock

Zgodnie z art. 107 ust. 2 PZP Zamawiajgcy wzywa tylko raz do ztozenia przedmiotowych
srodkow dowodowych. Zatem uzupetnione przez 13 p przedmiotowe srodki dowodowe
winny umozliwi¢ ocene czy oferta wykonawcy spetnia wszystkie wymagania
Zamawiajgcego. Brak wyzej wymienionych informacji uniemozliwia Zamawiajgcemu
taka ocene.
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AVM Technology Aneta Starzyk ul. Sadowa 5, 32-340 Wolbrom,

Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c PZP oraz Art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
Oferta nie zawierata przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca wezwany do

uzupetnienia oferty. Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie przedmiotowych
srodkéw dowodowych. Z uwagi na to, ze brak przedmiotowych srodkéw dowodowych
— w tym informacji szczegdétowych dot. charakterystyki sprzetu — uniemozliwia to
Zamawiajgcemu ocene czy faktycznie oferowany sprzet spetnia wymagania wskazane
w SWZ i opisie przedmiotu zamowienia

CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0, ul. Wolnosci 8 lok. 4, 26-600 Radom,
Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b i c PZP

Wykonawca wezwany do uzupetnienia oferty poprzez dofgczenie Zatgcznika nr 8 -
Wykazu wykonanych w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, zamédwien
spetniajgcych warunki okreslone w rozdziale 5 ust. 4 SWZ. Wykonawca w
przewidzianym terminie nie ztozyt podmiotowego srodka dowodowego. Tym samym
Wykonawca nie potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu. Zgodnie z
art. 128 PZP wezwania do zadanie zfozenia, uzupetnienia lub poprawienia
podmiotowych srodkéw dowodowych dokonuje sie tylko jednokrotnie.

ForTi Krzysztof Jurek, ul. M. Curie Sktodowskiej 18, 26 -600 Radom,

Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b i c PZP oraz Art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP

Wykonawca wezwany do uzupetnienia oferty poprzez dotaczenie Zatgcznika nr 8 -
Wykazu wykonanych w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, zamdwien
spetniajgcych warunki okreslone w rozdziale 5 ust. 4 SWZ. Wykonawca przestat
z jedynie wypetniony zatacznik — nie dofaczyt referencji badz innych dokumentéw
wystawionych przez podmiot, na rzecz ktorego dostawy ujete w wykazie wykonanych
zamowien, spetniajgcych warunki okreslone w rozdziale 5 ust. 4 SWZ zostaty wykonane,
okreslajacych, czy dostawy te zostaty wykonane nalezycie. Wykonawca nie przekazat
takze innych odpowiednich dokumentéw, jezeli Wykonawca z przyczyn niezaleznych od
niego nie byt w stanie uzyskac¢ tych dokumentéw. Zgodnie z art. 128 PZP wezwania do
zadanie ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia podmiotowych srodkéw dowodowych
dokonuje sie tylko jednokrotnie. Wykonawca z ofertg nie przedtozyt wymaganych
w rozdziale 11 przedmiotowych sSrodkéw dowodowych. Wykonawca wezwany
do uzupetnienia oferty. Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie
przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen.
Zgodnie z art. 107 ust. 2 PZP Zamawiajgcy wzywa tylko raz do ztozenia przedmiotowych
srodkéw dowodowych. Brak przedmiotowych srodkéw dowodowych uniemozliwia
Zamawiajgcemu ocene czy faktycznie oferowany sprzet spetnia wymagania wskazane
w SWZ i opisie przedmiotu zamodwienia

ALLTECH Spétka jawna Z. Pajak, A. Pajak , ul. Spétdzielcza 33, 09-407 Ptock

Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c PZP oraz art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
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Wykonawca z oferta nie przedtozyt wymaganych w rozdziale 11 przedmiotowych

srodkéw dowodowych. Na wezwanie Zamawiajgcego przedtozyt m.in. karte katalogowa
komputeréw. Karta nie zawiera informacji dotyczgcych:

- mozliwosci wytgczania osobno poszczegdlnych portéw USB w poziomu
BIOS/UEFI,

- mozliwos¢ wytgczenia karty Wi-Fi w poziomu BIOS/UEFI

- informacji czy obudowa musi posiadad ztgcze do linki typu Kensington Lock

Zgodnie z art. 107 ust. 2 PZP Zamawiajacy wzywa tylko raz do ztozenia przedmiotowych
srodkéw dowodowych. Zatem uzupetnione przez ALLTECH przedmiotowe Srodki
dowodowe winny umozliwi¢ ocene czy oferta wykonawcy spetnia wszystkie wymagania
Zamawiajgcego. Brak wyzej wymienionych informacji uniemozliwia Zamawiajgcemu
taka ocene.

Zamawiajacy informuje, iz od powyzszej decyzji Wykonawcom przystugujg srodki ochrony

prawnej, o ktérych mowa w Dziale IX ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z p6éz.zm.)

Czes¢ 2 zamowienia

1. Wybor najkorzystniejszej oferty

Zamawiajacy Gmina Ostrowiec Swietokrzyski — Centrum Ustug Spotecznych
w Ostrowcu Swietokrzyskim, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdz.zm.)
informuje, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania w czesci 2 zamdwienia
publicznego wybrano oferte ztozong przez nastepujgcego Wykonawce:

Avexa Damian Pataszewski

Al. Jerozolimskie 109/70,

02-011 Warszawa,

REGON: 340568639, NIP: 5562472416

Uzasadnienie faktyczne wyboru:

Zamawiajacy postanowit zwiekszy¢ kwote przeznaczong na realizacje Czesci 2
zamowienia do kwoty najkorzystniejszej oferty.

Na podstawie dokonanej oceny spetniania warunkow udziatu w postepowaniu oraz
kryteridw oceny ofert ustalono, ze oferta ztozona przez Avexa Damian Pataszewski

Al. Jerozolimskie 109/70, 02-011 Warszawa, spetnia wszystkie wymagania okreslone w
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia i zostata uznana za najkorzystniejszg, zgodnie z
przyjetymi kryteriami wyboru.

Zamawiajacy, w toku badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu,
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stwierdzit, iz oferta ztozona przez Avexa Damian Pataszewski, Al. Jerozolimskie 109/70, 02-

011 Warszawa, nie zawiera wykazu zamowien (zatacznik nr 8) niezbednych do spetnienia
warunkow udziatu w postepowaniu. W dniu 26.02.2026 r. Zamawiajacy wezwat
Wykonawce do ztozenia oswiadczenia dotyczgcego spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu, w szczegdlnosci w zakresie wykazania zdolno$ci technicznej lub
zawodowej. Wykonawca w wyznaczonym terminie przedfozyt wymagane dokumenty. W
dniu 06.03.2026 r. Centrum Ustug Spotecznych w Ostrowcu Swietokrzyskim
poinformowato Wykonawce o dokonaniu poprawienia oczywistych omytek pisarskich w
ofercie. Nastepnie, w dniu 17.03.2026 r., Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do
uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych. W tym samym dniu Wykonawca
przedtozyt wymagane dokumenty. Na podstawie dokonanej oceny spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu oraz kryteriow oceny ofert ustalono, ze oferta ztozona przez
Avexa Damian Pataszewski, Al. Jerozolimskie 109/70, 02-011 Warszawa, spetnia wszystkie
wymagania okreslone w Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia i zostata uznana za
najkorzystniejszg, zgodnie z przyjetymi kryteriami wyboru.

Uzasadnienie prawne wyboru:

Oferta wybrana zostata zgodnie z art. 242 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 239 ustawy, na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia,
Wykonawca spetnia warunki udziatu w niniejszym postepowaniu, nie podlega wykluczeniu
z postepowania, ztozona oferta nie podlega odrzuceniu i przedstawia najkorzystniejszy
bilans w odniesieniu do kryteridow oceny ofert przyjetych w niniejszym postepowaniu.
Oferta Wykonawcy uzyskata liczbe 100 punktéw wedtug kryteriéw ustalonych przez
Zamawiajgcego.
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2. Informacja o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty w niniejszym postepowaniu, a takze
punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny oferty i tgczna punktacja:

Liczba punktow

Liczba . , w kryterium:
} Liczba punktéow
punktow w . Aspekt spoteczny —
. X w kryterium: . . S e
Nazwa i adres kryterium: . skierowanie do taczna ilos¢
L.p Termin dostawy o Cena oferty brutto ,
Wykonawcy Cena - - waga realizacji punktow
waga 30 ‘yg zamowienia osoby
60 % ’ niepetnosprawne;j
—waga 10 %
Avexa Damian
Pataszewski
1. Al Jerozolimskie 60,00 pkt 30,00 pkt 10 pkt 17 667,72 zi. 100,00 pkt
109/70,
02-011 Warszawa
Cezary Machnio
i Piotr Gebka
. . . 17 927,25 zt
2. Sp.zo0.0 Oferta nie podlega ocenie — podlega odrzuceniu 2 -
ul. Wolnosci 8 lok. 4
26-600 Radom
KONVERTA
Spotka z
Ograniczong
iedzialnosci 18 798,28 zt
3. Odpowiedzialnoscia Oferta nie podlega ocenie — podlega odrzuceniu 8798,281 -

ul. J. Stowackiego 6A
lok. 10

42-217

Czestochowa

3. Zawiadomienie o odrzuceniu ofert w Czesci 2 zamdwienia.

Dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien

publicznych (Dz. U.

nastepujgcych Wykonawcow:

z 2024 r. poz 1320, z pdz. zm.) Zamawiajacy odrzuca oferty

1) Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0, ul. Wolnosci 8 lok. 4, 26-600 Radom
2) KONVERTA Spotka z Ograniczong Odpowiedzialnoscig ul. J. Stowackiego 6A lok. 10,
42-217 Czestochowa

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

W toku badania ofert Zamawiajacy ustalit, ze

1) Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0, ul. Wolnosci 8 lok. 4, 26-600 Radom
Wykonawca wezwany do uzupetnienia oferty poprzez dotaczenie Zatgcznika nr 8 -

Wykazu wykonanych w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,

a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, zamdwien

spetniajgcych warunki

okreslone w

rozdziale 5 ust. 4 SWZ. Wykonawca w

przewidzianym terminie nie ztozyt podmiotowego srodka dowodowego. Tym samym
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Wykonawca nie potwierdzit spetniania warunkow udziatu w postepowaniu. Zgodnie z

art. 128 PZP wezwania do zadanie ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia
podmiotowych srodkéw dowodowych dokonuje sie tylko jednokrotnie.

KONVERTA Spétka z Ograniczong Odpowiedzialno$cia ul. J. Stowackiego 6A lok. 10,
42-217 Czestochowa

Wykonawca wezwany do ztozenia przedmiotowego srodka dowodowego. Wykonawca
w przewidzianym terminie nie ztozyt przedmiotowego $Srodka dowodowego. Tym
samym Wykonawca nie potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu.
Zgodnie z art. 128 PZP wezwania do zgdanie ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia
podmiotowych srodkéw dowodowych dokonuje sie tylko jednokrotnie.

Uzasadnienie prawne odrzucenia:

Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0, ul. Wolnosci 8 lok. 4, 26-600 Radom
Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b i c PZP

Wykonawca wezwany do uzupetnienia oferty poprzez dotgczenie Zatgcznika nr 8 -
Wykazu wykonanych w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu skfadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnos$ci jest krotszy — w tym okresie, zamédwien
spetniajgcych warunki okreslone w rozdziale 5 ust. 4 SWZ. Wykonawca w
przewidzianym terminie nie ztozyt podmiotowego srodka dowodowego. Tym samym
Wykonawca nie potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu. Zgodnie z
art. 128 PZP wezwania do zadanie zfozenia, uzupetnienia lub poprawienia
podmiotowych srodkéw dowodowych dokonuje sie tylko jednokrotnie

KONVERTA Spétka z Ograniczong Odpowiedzialno$cia ul. J. Stowackiego 6A lok. 10,
42-217 Czestochowa

Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c PZP oraz Art. 226 ust. 1 pkt 5

Wykonawca wezwany do ztozenia przedmiotowego srodka dowodowego. Wykonawca
w przewidzianym terminie nie ztozyt przedmiotowego srodka dowodowego. Tym
samym Wykonawca nie potwierdzit  spetniania warunkéw udziatu
w postepowaniu. Zgodnie z art. 128 PZP wezwania do zgdanie ztozenia, uzupetnienia
lub poprawienia podmiotowych $rodkéw dowodowych dokonuje sie tylko
jednokrotnie.

Zamawiajacy informuje, iz od powyzszej decyzji Wykonawcom przystugujg srodki

ochrony prawnej, o ktérych mowa w Dziale IX ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo

zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdz.zm.)

Justyna Gawlik
Zastepca Dyrektora
Centrum Ustug Spotecznych
w Ostrowcu Swietokrzyskim
/podpisano cyfrowo/

Dokum pqdpi
przez Justyna
Data: 2026.
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