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 Nr pisma R/DYF/DZZ/SZP/243-098/2026/716/JK         Wrocław, dnia 10.04.2026 r.  

 

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTĘPOWANIA  
(Wykonawcy, którzy złożyli ofertę w postępowaniu; Strona internetowa prowadzonego postępowania)  

  
DOTYCZY:  Postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego nr SZP/243-098/2026: Dostawa gogli VR wraz 

z kompatybilnymi aplikacjami i akcesoriami w ramach projektu „Zbudowanie systemu koordynacji 

i monitorowania regionalnych działań na rzecz kształcenia zawodowego, szkolnictwa wyższego 

oraz uczenia się przez całe życie, w tym uczenia się dorosłych” finansowanego ze środków 

Krajowego Planu Odbudowy - Zadania. 

 

W oparciu o art. 253 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 ustawy z 11 września 2019r. Prawo zamówień publicznych (tekst 

jednolity Dz. U. z 2024r., poz. 1320 z późn. zm.), zwanej dalej uPzp, Politechnika Wrocławska, jako Zamawiający 

na podstawie decyzji Kierownika Zamawiającego, zawiadamia o:  

 1.   punktacji przyznanej złożonej ofercie:  

Nr 
oferty  Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres wykonawcy  

Punktacja / 
Ranking, Działania  

1.  

Kognita Sp. z o.o. 

Aleja Rzeczypospolitej 20 lokal 96 

02-972 Warszawa 

Zadanie 1 – 96,43 pkt / 2 

2.  

ANDERSKI - Roman Anderski (ANDERSKI) 

ul. Gliwicka 246 

44-207 Rybnik 

Zadanie 2 - 

100 pkt / 1 

Oferta najkorzystniejsza 

3. 

X3D Sp. z o.o. 

ul. Zaułek Drozdowy 2 

77-100 Bytów 

Zadanie 1 - 

100 pkt / 1 

Oferta najkorzystniejsza 
 

Zadanie 2 – 32,92 pkt / 2 

  
2. Wyborze oferty najkorzystniejszej: 

1)  Oferta złożona przez Wykonawcę w zadaniu 1: 

 X3D Sp. z o.o. (ul. Zaułek Drozdowy 2, 77-100 Bytów) jest ofertą najkorzystniejszą 

 Podstawa prawna: art. 239 ust. 1 i 2, art. 242 ust. 1 pkt 2 uPzp  

 Uzasadnienie prawne: Zamawiający wybiera najkorzystniejszą ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert 

określonych w dokumentach zamówienia. Najkorzystniejsza oferta może zostać wybrana na podstawie ceny 

lub kosztu. 

 Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, a treść jego oferty 

odpowiada treści Specyfikacji Warunków Zamówienia. Wykonawca otrzymuje łącznie 100 pkt. Wykonawca 

nie podlega wykluczeniu, a jego oferta odrzuceniu. 
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2)  Oferta złożona przez Wykonawcę w zadaniu 2: 

 ANDERSKI - Roman Anderski (ul. Gliwicka 246, 44-207 Rybnik) jest ofertą najkorzystniejszą 

 Podstawa prawna: art. 239 ust. 1 i 2, art. 242 ust. 1 pkt 2 uPzp  

 Uzasadnienie prawne: Zamawiający wybiera najkorzystniejszą ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert 

określonych w dokumentach zamówienia. Najkorzystniejsza oferta może zostać wybrana na podstawie ceny 

lub kosztu. 

 Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, a treść jego oferty 

odpowiada treści Specyfikacji Warunków Zamówienia. Wykonawca otrzymuje łącznie 100 pkt. Wykonawca 

nie podlega wykluczeniu, a jego oferta odrzuceniu. 

 

DZIĘKUJEMY ZA ZŁOŻENIE OFERT  

  
Z poważaniem  

Przewodnicząca Komisji Przetargowej  
Justyna Kulpa  


