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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

Krakow, 13 lutego 2026 r,
ST-1.6401.6.2026.RDu

DECYZJA

Dziatajac na podstawie art. 56 ust, 2 pkt 2, ust. 4 pkt 316 oraz ust. 4a ustawy z dnla 16 kwietnia
2004 r. 0 ochronie przyrody (Dz. U. 2 2026 1. poz. 13), w zwlazku z § 1 pkt1lit.a),§ 20raz§ 6
ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwlerzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380) | art, 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r, —
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 . poz. 1691), po rozpatrzeniu wniosku
Gminy Rzezawa znak: RID.604.5.2026.DCW z dnia 19 stycznia 2026 r., dotyczacego wydania

zezwolenia na odstepstwa od niektérych czynnoscl zakazanych wobec gatunkéw zwierzat
objgtych ochrong,

orzekam, co nastepuje:

. Zezwalam Gminie Rzezawa, ul, Diuga 21, 32-765 Rzezawa, na zniszczenie siedlisk kedacych
obszarem rozrodu i wychowu mtodych nastgpujacych gatunkéw ptakdéw: mazurkow
(Passer montanus), bogatek (Parus major), wrébli (Passer domesticus) i Jerzykow (Apus
apus), poprzez zastonigeie ok. 27 otwordw i ubytkéw w elewaci budynku Zespotu Szkolno-
Przedszkolnego Publicznej Szkoty Podstawowe] im. Sw. Jana Pawla Il w tazach,
zlokalizowanego na terenie dziatki nr 589/3 w miejscowosci tazy, gmina Rzezawa.

Il. Zezwolenie obowigzuje w terminie od dnia wydania hiniejsze] decyzji do dnia
20 lutego 2027 r., pod hastepujacymi warunkami:

1. W okresie obowigzywania niniejszego zezwolenia, a w szczegdlnosci w sezonie tegowym
ptakéw, tj. od 1 marca do 15 pazdziernika 2026 r., prace w obrebie budynku bedgcego
przedmiotem wniosku nalezy prowadzi¢ pod nadzorem ornitologicznym. W przypadku
stwierdzenia quow lub obecnosci ptakéw w obreble budynky, nalezy zrezygnowaé
z prowadzenia prac remontowych do momentu opuszczenia siedlisk przez ptaki, lub
Jezeli bedzie to mozliwe, prowadzié prace w taki sposob, aby nie wptywaty negatywnie
ha gniezdzace sig lub przebywajgce w obrebie budynku ptaki — Scisle wedtug wskazar
0soby pefnigcej nadzor ornitologiczny.

L

W catym okresie obowigzywania zezwolenia, wykonanie wnioskowanych czynnosei
mozliwe jest wytgcznie po upewnieniu sie, ze w obrgbie otwordw wlotowych i ubytkéw
w elewacjl nie przebywajg ptaki ani jakiekolwiek inne zwierzeta.

Wydzial Spraw Terenowych w Tarnowie, al. Solidarnodc 5-9, 33-100 Tarndw
tel./faks 14 696 32 43
e-mail; seiretariat.tarnow @krakow.rdos.zov.pl: https://www.gov,pi/web/rdos-kraikow




3, W ramach rekompensaty utraconych miejsc gniazdowania ptakdw, w trakcie trwania
prac na elewaci budynku objetego inwestycja nalezy zawiesié¢ 11 budek lggowych dla
wrébli, 11 budek lggowych dla mazurkéw i 5 budek legowych dla jerzykéw, Zalecane
59 budki podwojne, ale dopuszczalne sg réwnlez budki pojedyncze. Miejsca oraz sposéb
montazu budek legowych nalety dostosowadé do zalecen zawartych w opinif
ornitologicznej dotaczonej do wniosku lub uzgodnié ze specjalisty ornitologiem. Budki
legowe maja by¢ dostepne dla ptakéw w najblizszym sezonie legowym po zakoniczeniu
zasadniczych prac remontowych w obrebie budynku.

e

Aby zapewni¢ mozliwos¢ cigglego wykorzystywania budek legowych przez ptaki, nalezy
Je co najmniej raz na dwa lata wyczysci¢ - czyszezenie nalezy wykonywac poza okresem
legowym ptakow, czyli w terminie od 16 paZdziernika do korica [utego. W przypadku
uszkodzenia lub zniszczenia zamontowanych budek legowych, naleiy je naprawié lub
wymienic na nowe.

5. W przypadku stwierdzenia obecnoscl innych gatunkéw chronionych zwierzat w trakcie
prowadzenia roboét budowlanych, nalezy wstrzymaé wykonywanie prac w danym
miejscu, do momentu uzyskania zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska
na czynnosci zakazane w stosunku do tych gatunkow chranionych,

Ill. Zohowigzuje Wnioskodawce do przediozenia Regionalnemy Dyrektorow! Ochrony
Srodowiska w Krakowie sprawozdania w zakresie wykorzystania niniejszego zezwalenia ~
w terminie do 15 marca 2027 r. Sprawozdanie powinna zawieraé opis dokonanych
czynnosci, termin, dokumentacje fotograficzng wykonanej kempensacji przyrodmczej oraz
hazwisko osoby prowadzgcej nadzor ornitologiczny. W przypadku, jezeli planowane prace
remontowe nie zostang wykonane, nalezy poinformowac Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie o niewykorzystaniu zezwolenia.

UZASADNIENIE

Gmina Rzezawa, pismem znak: RID.604.5.2026.DCW z dnia 19 stycznia 2006 r. (data wptywu:
19 stycznia 2026 1.}, zwrdcita sig do Reglonalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
z proshg o wydanie zezwolenia na zniszczenie siedlisk mazurkéw, bogatek, wrobli i Jerzykow,
w obrgble budynku Zespotu Szkolno-Przedszkolhego Publicznej Szkoty POdStaWOWEJ im. Sw.
Jana Pawfa I w tazach. Wnioskodawca uzasadnit swoje wystapienie komecznosaa
przeprowadzenia prac termomodernizacyjnych w obrebie budynku. Inwestycja obejmowaé

bedzie m.in, wykonanie prac dociepleniowych, wymiang stolarki okiennej i drzwiowej oraz
montaz instalacji fotowoltaiczne).

We wniosku zwrécono sig z prosbg o wydanie zezwolenia na zniszczenle siedlisk ptakdw

wskutek zastonigcia otwordw [ub ubytkéw w elewacji budynku, bedagcych obszarem rozrodu
I wychowu mtodych.,

Do wniosku zafgczona zostata opinia ornitologiczna uwzgledniajaca miejsca legowe ptakow
w obrebie budynku bedacego przedmiotem wniosku, wykonana przez Pana Piotra Stariczuka
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»EcoVidi”, Z opinii ornitologicznej wynika, ze przedmiotowy budynek zasiedlany moze byc
przez mazurki, bogatki, wréble i jerzyki, W obrebie elewacji stwierdzono ok. 27 otwordw
moggcych w sezonie lggowym stanowic siedliska ww. gatunkéw, z czego 11 prawdopodobnie
stanowi siedliska mazurkéw i bogatek, 11 — wrébli, a 7 - Jerzykéw. W opinii wskazano
proponowany zakres kompensacji przyrodniczej,

Warto wskazal, iz w przedmiotowej spréwie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie wydat juz uprzednio decyzje zezwalajaca zniszczenie siedlisk bedgcych obszarem
rozrodu i wychowu mtodych nastepujacych gatunkéw ptakow: mazurkéw, bogatek, wrdbli
i jerzykéw, poprzez zastoniecle ok. 27 otwordw | ubytkow w elewacji budynku- Zespotu
Szkolno- Przedszkolnego Publicznej Szkoty Podstawowej im. Sw. Jana Pawta Il w tazach (dz. nr
589/3) - decyzja znak: ST-1.6401.52,2024.MA z dnia 9 pasdziernika 2024 r.

Planowane prace termomodernizacyjne nie zostaly zrealizowane w terminie okreélonym
w ww. decyzji, ktora stracita juz swojg waznosé. Niniejszy wnlosek jest zatem podyktowany
koniecznosciy uzyskania nowego zezwolenia, ktdre umozliwi legalne przeprowadzenie
inwestycji zgodnie z wymogaml ustawy o ochronie przyrody | zapewnienie .wiasciwe;
kompensacji przyrodnicze).

Podstawe merytoryczng wniosku w dalszym ciggu stanowi ekspertyza ornitologiczna
przygotowana przez Pana Plotra Stanczuka ,EcoVidi” w roku 2024, Réwnoczeénie Gmina
Rzezawa potwierdza, e zawarte w te} ekspertyzie ustalenia dotyczace gatunkéw oraz liczhy
miejsc legowych pozostajq aktualne na dzieft 19 stycznia 2026 r., co uzasadnia pornowne
wykorzystanie przedmiotowej dokumentacji w obecnym postepowaniu.

Na podstawie zatacznika nr 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 .
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, mazurki (Passer montanus), bogatkz (Parus major),
wroble (Passer domesticus) i jerzyki (Apus apus), to gatunki podlegajqce oc_hronre scistef,
W stosunku do gatunkdw, o ktérych mowa w Ip. 1-478 i480-592 wza’rqczmku hr 1 do
rozporzadzenia oraz wlp. 1-210 w zatgczniku nr 2 do rozporzadzenia obowigzujg zakazy
okre$lone w § 6 ust. 1:

1) umysinego zabijania;

2) umyslnego okaleczania lub chwytania;

3} umysinego niszczenia Ich jaj lub form rozwojowych;

4) transportu;

5) chowu; _

6) zbierania, pozyskiwania, przetrzymywania lub posiadania okazdw gatunkdw:

7} niszezenia siedlisk lub ostol, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mfodych,

odpoczynku, migracji lub zerowania;

8) niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk,
zimowisk lub Innych schronien;

9) umysinego uniemozliwiania dostepu do schronien;

10) zbywania, oferowania do sprzedazy, wymiany lub darowizny okazéw gatunkéw:

11) wwozenia z zagranicy lub wywozenia poza granice pafstwa okazow gatunkdw:



12) umysinego przemieszczania z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca;

13} umysinego wprowadzania do $rodowiska przyrodniczego.

2. W stosunku do dziko wystepujacych zwierzat, oznaczonych symbolem (1) w zafgcznikach
nrl i 2 do rozporzadzenia, wprowadza sie dodatkowo zakaz umysinego ptoszenia lub
niepokojenia.

Zgodnie z art, 56 ust, 2 ustawy o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony $rodowiska

na obszarze swojego dziatania i na obszarach morskich moze, w przypadku braku rozwiazan

alternatywnych, zezwoli¢ na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do
gatunkow zwierzat:

1) objgtych ochrong czedciowa — na czynnosci podlegajace zakazom okreslonym w art. 51 ust.
lilaorazart. 52 ust. 1i1a;

2) objetych ochrong $cistg - na czynnosci podlegajace zakazom okreslonym w art. 51 ust, 1
pkt 1-8, 10111 i ust. 1a pkt 1-3 i 5 oraz art, 52 ust, 1 pkt 2, 4-10112-15 i ust, 1a pkt 2-6,

jezeli nie s szkodliwe dla zachowania we wtasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych

populacji chronionych gatunkéw zwierzat oraz jezel] spetniajg co najmniej jedng przestanke
wskazang w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 i 4a-4d:

1)letg w interesie ochrony dziko wystepujgcych gatunkdw roélin, zwierzat, grzybow
lub ochrony siedlisk przyrodniczych lub

2) wynikafg z konlecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odnlesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajow mienia, lub

3) lezg w interesie zdrowia lub bezpieczeristwa powszechnego, lub

4) sg niezbedne w realizacji badar naukowych, dziatan edukacyjnych lub celdéw zwigzanych
z odbudowg populacji, reintrodukejg gatunkéw roglin, zwierzat lub grzybéw, albo do celdw
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub

5) umotliwiaja, w scisle kontrolowanych warunkach, selektywnie | w ograniczonym stopniu,
zbidr, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roélin lub grzybow oraz chwytanie,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie
okreslonej przez wydajgcego zezwolenie, lub o

6) w przypadku gatunkéw objetych ochrong Scist, gatunkow ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynikaja
z koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystaymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla $rodowiska, lub

7) w przypadku gatunkdw innych niz wymienione w pkt 6 ~ wynikajg ze stusznego interesu
strony lub koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogdéw
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogow zwligzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla $rodawiska.

Zgodnie z art. 56 ust. 4a ustawy o ochronie przyrody warunek wydania “zezwolenia,
o ktérym mowa w ust. 4 pkt 6, w przypadku gatunkéw ptakow dotyczy jedynie wydania



zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub erowania.

W toku postgpowania uznano, e w rozpatrywanym przypadku brak jest rozwigzanh
alternatywnych, gdyz wykonanie prac termomodernizacyjnych w obrebie budynku bedacego
przedmiotem wniosku nie jest mozliwe bez zastoniecia otworéw | ubytkéw w elewacji
budynku, a co za tym idzie — zniszczenia siedlisk ptakéw w jego obrebie.

Nie mozna wykaza¢ szkodliwosci dla zachowania we wlaéciwym stanie ochrony dziko
wystepujacej populacji mazurkdw, bogatek, wrébli i jerzykéw na przedmiotowym terenie, po
zastosowaniu dziatari kompensujacych i minimalizujgcych okreélonych w sentencji niniejszej
decyzji. Krajowa populacja mazurkéw oszacowana jest na 1,2-1,7 min par, a krajowa populacja
bogatek oszacowana jest . na 3,7-4,5mln par. W latach 2000-2016 wskaZniki
rozpowszechnienia i liczebnosci populacji tych gatunkdw wykazywaty umiarkowany wzrost,
Krajowa populacja wrohli nalezy do najliczniejszych gatunkéw ptakéw fegowych | 0szacowana
jest na 5,7-6,9 min par, W latach 2000-2016 wskaznik liczebnose] wykazywat tendencje
spadkowe, a w latach 2012-2016 liczebnoéé szybko wzrosta | ustabilizowata sie, natomiast
wskaznik rozpowszechnienia utrzymywat sie na stabilnym poziomie, Z kolei krajowa populacja
jerzykéw oszacowana jest na 86-150tys. par. W latach 2000-2016 wskaznik
rozpowszechnienia utrzymywat sig na stabilnym poziomie, a wskaznik liczebnoéci populacji
wykazywat nieznaczny wzrost. [zgodnie z publikacja Jlrendy liczebnosci ptakéw w Polsce”,
Inspekcja Ochrony Srodowiska, Biblioteka Monitoringu Srodowiska 2018].

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie stwierdzit, iz zamierzone prace
termomodernizacyjne lezq w interesie zdrowia publicznego. Termomodernizacja budynku
szkoly przyczyni sig do polepszenia warunkéw uzytkowania oblektu oraz w sposdh posredni
wplynie na zmniejszenie emisji gazéw zwiazanych z ogrzewaniem budynku w okresie
zimowym. Uznano réwniez, iz prace termomodernizacyjne w obreble ww, budynku, ktory jest
obiektem uzytecznodci publiczne], spetniaja wymogi nadrzednego interesu publicznego
o charakterze spotecznym igospodarczym, Powyisze wystarczajaco wyczerpuje warunki
okresione w art. 56 ust, 4 ustawy o ochronie przyrody (przestanki nr: 3 | 6).

Spetniajac wymogi art. 75 ust. 3 ustawy z dnla 27 kwietnia 2001 r. ~ Prawo ochrony sradowiska
(Dz. U, z 2025, poz. 647, ze zm.) dotyczgce podejmowania dziatar majacych. na celu
naprawienie wyrzgdzonych szkdd, w przypadku, gdy ochrona elementéw przyrodniczych nie
jest mozliwa, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowle okredlit w niniejszej decyzji
sposoby zastosowania kompensacji przyrodniczej poprzez natozony warunek wywieszenia
budek legowych, w celu zrekompensawania utraconych miejsc gniazdowania,

Zgodnie 2§ 10 pkt 4 lit. g) i lit. h) ww. rozporzadzenia w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat,
sposoby ochrony gatu‘nkéw dziko wystepujacych zwierzat polegajg m.in. na dostosowaniu
terminow i sposobdw wykonywanla prac budowlanych, remontowych | innych tak, aby
zminimalizowad ich wplyw na biologie zwierzat i ich siedliska, takie na wspomaganiu
rozmnazania sig na stanowiskach naturalnych poprzez budowe sztucznych miejsc legowych.



Uwzgledniajgc powyisze, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przychylit sig
do wystapienia Gminy Rzezawa, dotyczacego wydania zerwolenia na odstepstwo od
niektorych czynnodci zakazanych wobec gatunkéw zwierzat objetych ochrong, z zachowaniem
zawartych w decyzji warunkéw.,

Zgodnie z art. 104 ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego, organ administracji
publicznej zatatwia sprawe przez wydanie decyzji, chyba Ze przepisy kodeksu stanowig inaczej.
Decyzje rozstrzygajq sprawe co do jej istoty w catosci lub w czeéci albo w inny sposdb koncza
sprawg w danej instancji.

W zwigzku z powyzszym, orzeczono jak w sentencji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Generalnego Dyrektora Qchrony Srodowiska,
w terminie 14 dnf od daty jej otrzymania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie, Wydziat Spraw Terenowych w Tarnowie,

Niniejsza decyzja, zgodnle z art. 130 § 4 Kodeksu postepowania administracyjnego, podlega
wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, gdy jest zgodna z zgdaniem
wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa do wniesienia odwofania,

Na podstawie art. 127a § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, w trakcie blegu
terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec
organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznéj oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwotania przez
ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawgemocna,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie moze dakonywa¢ kontroli spefniania
przez Wnioskodawce warunkdw w nim okreslonych, a takze cofngc zezwolenie, jezeli warunki
te nie sg spetnione (art. 56 ust. 7a oraz ust, 7j ustawy o ochronie przyrody).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie

Piotr Chmielarczyk
/podpis elektroniczny/

Zgodnie z art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 1, o optacie skarbowej (Dz. U. 2 2025 r. poz, 1154, ze zm.),
wrioskodawca zwolniony jest od optaty skarbowej.

Otrzymuja:
1. Gmina Rzezawa, ul. Dtuga 21, 32-765 Rzezawa (e-Doreczenia)
2. ST-l. aa
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Poczta Polska Spotka Akeyjna

https://hip.poczta-polska.pliwp-content/uploads/

Polityka_swiadczenia_PURDE_Poczta_Polska_v.4.2.pdf

Wystawca CN=Poczta Polska S.A., OU=Departament Transformaciji Cyfrowej,
O=Poczta Polska 8.A., C=PL., 0ID.2.5.4.97=VATPL-5250007313,

0ID.2.5,4,16=#30360C15526F847AGY6ET920486973TATUB1C584736B69203800:1 %,
Data waznosci od 2025-09-15 15:00:00

Niniejszy dowdd bedacy dokumantem elekiranicznym Jest zabezpieczony pieczecia slsktreniczng dostawey ustugi zaufania
rejestrowanego doreczenia elekironicznego. Wydruk ninlejszego dokumeniu eleklronicznego stanowi kople dowadu.
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! Data waznosci do 20270915 15:00:00
Data podpisania dowodu 2026-02-13 12:00:21
Nr seryjny 5§96979707035328344394916535177521930240937538507
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Ninlejszy dowod bedacy dokumentem slekironicznym jest zabezpieczony pleczecia, elektroniczng dostawey uslugi zaufanla b
rejestrowanego dereczenia elektronicznege. Wydruk ninisjszege dokumentu elektronicznego stanowi kopig dowodu.



